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4. Informacja o osiagni¢ciu naukowym

4.1. Osiagniecie naukowe przedstawione do oceny

Moim osiggni¢ciem naukowym w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce jest cykl artykuléw powigzanych
tematycznie pt. ,,Przestanki i uwarunkowania rozwoju rolnictwa obszaréw miejskich
I podmiejskich”.

Artykuly tworzace cykl powstaly glownie w oparciu o badania prowadzone
w ramach kierowanego przeze mnie w latach 2016 — 2021 grantu finansowanego przez
Narodowe Centrum Nauki (SONATA), ale takze dzieki realizowanym badaniom statutowym
oraz w ramach wspélpracy miedzynarodowej.

Na glowne osiggniecie naukowe sklada si¢ dziesie¢ artykuléw opublikowanych
w czasopismach zagranicznych i krajowych. Laczna liczba punktéw® (wg listy MNiSW oraz
MEIN) nizej wykazanych publikacji wynosi 579 (bez uwzglgdniania udziatow). Wsrod
wykazanych artykulow sze§¢ zostalo opublikowanych w czasopismach zagranicznych
posiadajacych wspotczynnik wptywu (Impact Factor). Sumaryczny Impact Factor
przedstawionych do oceny prac wynosi 17,171. W sktad glownego osiagni¢cia naukowego
wchodza nastepujace artykuly (kolejnos$¢ wg nastgpujacych po sobie etapéw poglebiania
i uszczegotawiania badan):

Al. Sroka W., 2014. Definicje oraz formy miejskiej agrokultury-przyczynek do dyskusji.
Wies i rolnictwo, 164(3), s. 85-104 (14 pkt wg wykazu MNiSW).

A2. Sroka W., 2018. Perception of benefits of urban and peri-urban agriculture — a study in
Polish metropolitan areas. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistoéw Rolnictwa
I Agrobiznesu, XX(6), s. 236-242 (10 pkt wg wykazu MNiSW).

A3. SrokaW., Bojarszczuk J., Satota L., Szczepanska B., Sulewski P., Lisek S., Luty L., Zioto
M., 2021. Understanding residents’ acceptance of professional urban and peri-urban
farming: a socio-economic study in Polish metropolitan areas. Land Use Policy, 109,
105599 (140 pkt wg wykazu MEIN; IF=5,398).

A4. Sroka W., 2016. Potencjat produkcyjny rolnictwa w miastach i obszarach podmiejskich.
Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu, XVII1(2),
249-255 (10 pkt wg wykazu MNiSW).

A5. Sroka W., Zmija D., 2021. Farming systems changes in the urban shadow: A mixed
approach based on statistical analysis and expert surveys. Agriculture, 11(5), 455
(100 pkt wg wykazu MEIN; 1F=2,925).

A6. Sroka W., 2018. Conversion of agricultural land to non-agricultural purposes in selected
Polish metropolitan areas. Acta Sci. Pol. Oeconomia, 17(2), s. 97-107 (15 pkt wg wykazu
MNiISW).

A7. Sroka W., Mikolajczyk J., Wojewodzic T., Kwoczynska, B., 2018. Agricultural land vs.
urbanisation in chosen Polish metropolitan areas: a spatial analysis based on regression
trees. Sustainability, 10(3), 837 (20 pkt wg wykazu MNiSW; 1F=2,592).

! Dla artykutéw naukowych z listy B przyjeto punkty wg wykazu czasopism naukowych ogloszonego
komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r.
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A8. Sroka W., Polling B., Mergenthaler M., 2019. City adjustments as the main factor of
success of urban and peri-urban farms - empirical evidence from the Ruhr metropolis.
NJAS-Wageningen Journal of Life Sciences, 89, 100299 (100 pkt wg wykazu MNiSW;
IF=1,608).

A9. Sroka W., Dudek M., Wojewodzic T., Krol K., 2019. Generational changes in agriculture:
The influence of farm characteristics and socio-economic factors. Agriculture, 9(12), 264
(100 pkt wg wykazu MNiSW; 1F=2,072).

A10. Sroka W., Polling B., Wojewodzic T., Stru§ M., Stolarczyk P., Podlinska O., 2019.
Determinants of farmland abandonment in selected metropolitan areas of Poland:
a spatial analysis on the basis of regression trees and interviews with experts.
Sustainability, 11(11), 3071 (70 pkt wg wykazu MNiSW; IF=2,576).

We wszystkich wykazanych artykutach jestem pierwszym autorem, a takze
pomystodawca 1 gléwnym (lub jedynym) autorem koncepcji badan. W zalgczniku
nr 7 przedstawitem moj wktad merytoryczny w powstanie prac wieloautorskich. Zaznaczam,
ze w autoreferacie réwniez w odniesieniu do prac wieloautorskich oméwitem dorobek piszac
w pierwszej osobie liczby pojedynczej. Chcialbym jednak podkresli¢, ze celem tego zabiegu
nie bylo umniejszanie roli wspotautorow, tylko utatwienie i ujednolicenie opisu dorobku
naukowego.

4.2. Omowienie cyklu publikacji skladajacych si¢ na osiagniecie
4.2.1. Uzasadnienie wyboru problematyki badawczej i ramy teoretyczne cyklu publikacji

Uzasadniajac  wybor problematyki przedstawionego do oceny cyklu prac pt.
»Przestanki i uwarunkowania rozwoju rolnictwa obszaréw miejskich i podmiejskich”
chciatbym na poczatku odnies¢ si¢ do przestanek subiektywnych, tj. dzialalnosci badawcze;,
a zwlaszcza wspolpracy z otoczeniem zewnetrznym, ktore znaczaco wptynety na kierunek
mojej kariery naukowej.

Subiektywna przestanka wyboru tematyki badawczej i zrodlo inspiracji badan nad
tematyka rolnictwa miejskiego (urban agriculture) wigze si¢ z przygotowaniem w 2013 roku
wstepnej koncepcji strategii rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich dla wojewodztwa
slaskiego (koncepcja przygotowywana wraz z prof. Wiestawem Musialem). Prace te
i ,,odkrycie” specyfiki rolnictwa miejskiego w mocno zurbanizowanym wojewodztwie $laskim
byty inspiracja do podjecia szerszych badan i (jak si¢ p6zniej okazato) powigzania dalszego
rozwoju naukowego z tym tematem. Chcac wzbogaci¢ wiedze oraz poszerzyé warsztat
metodologiczny zwigzany z badaniem tematyki urban agriculture w 2014 roku (a takze 2016
oraz 2018) odbylem miesieczny staz naukowy w South Westphalia University of Applied
Sciences (Niemcy). Uczelnia ta realizowata projekt TUD COST Action TD1106. Urban
Agriculture Europe (UAE), w ramach ktorego prowadzitem wspoélnie z partnerami
zagranicznymi badania nakierowane na wlasny rozwdj naukowy. Nawigzana wspOlpraca
miedzynarodowa oraz zebrane dzigki temu doswiadczenia pozwolily na przygotowanie
wiasnego projektu badawczego, ktory zostat zakwalifikowany do finansowania. W latach 2016-
2021 kierowalem projektem pt. ,,Rolnictwo miejskie jako wyzwanie zréwnowazonego
rozwoju obszaréw metropolitarnych w Polsce — aspekty ekonomiczno-spoleczne,
srodowiskowe oraz planistyczne”. Projekt ten byt finansowany ze srodkéw Narodowego

Centrum Nauki w ramach konkursu SONATA 11 (projekt nr 2016/21/D/HS4/00264).
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Uzyskane dofinasowanie pozwolito na przeprowadzenie obszernych badan oraz przygotowanie
i sfinansowanie o$émiu publikacji sposrod dziesieciu artykutow tworzacych cykl. Pozostate
dwie prace zostaty przygotowane przed pozyskaniem projektu i stanowity gtownie podbudowe
teoretyczng tegoz projektu.

Przechodzac do wlasciwego — merytorycznego uzasadnienia rangi naukowej
poruszanej problematyki chcialbym na poczatku zwrécié uwage na tlo, tj.
uwarunkowania i przestanki rozwoju rolnictwa na obszarach miejskich i podmiejskich.
W 2007 roku po raz pierwszy w historii $wiata liczba ludno$ci miejskiej przekroczyta 50%
ogblnego zaludnienia, a prognozuje si¢, ze do roku 2050 az 6 mld ludzi (ponad dwie trzecie)
zamieszka w miastach (Eigenbrod i Gruda 2015). Jednym z najbardziej zurbanizowanych
kontynentéw jest obecnie Europa, gdzie blisko % ludnosci osiedlito si¢ w miastach (Cardoso
2018). Polska ze wskaznikiem urbanizacji na poziomie okoto 60% (2021 r.) nalezy do krajow
europejskich relatywnie nisko zurbanizowanych, ale rowniez tutaj szeroko definiowane
procesy urbanizacyjne przebiegaja bardzo dynamicznie (Chmiel 2020). Wprawdzie
procesy industrializacji i wstgpnej urbanizacji zintensyfikowaly si¢ w Polsce dosy¢ pdzno, tj.
glownie po 1l wojnie swiatowej, ale od 1995 r. zauwaza si¢ odwrotne tendencje, tj. odptyw
ludno$ci z miast na wies$ i eksplozje¢ procesu suburbanizacji (Szymanska 2013; Czarnecki
2018). W literaturze przedmiotu opisywane sg takze inne obecne w Polsce fazy urbanizacji, tj.
rozlewanie miast (urban sprawl), peryurbanizacja, dezurbanizacja, eksurbanizacja, a takze
kontrurbanizacja (Szymanska, Bieganska 2011; Antrop 2004). Mimo wystepujacej
rozbieznosci dotyczacej definicji i specyfiki kazdego z tych procesow (nie byto to przedmiotem
analiz) naukowcy zajmujacy si¢ ta problematyka zgadzaja sig, iz ich skutkiem sg réznorodne
procesy wpisujace sie¢ w konwergencje, tj. wielowymiarowe upodobnianie si¢ wsi do miast
1 upowszechnianie warunkow 1 wzorcOw zycia miejskiego, zmiana stosunkow 1 wigzi
spotecznych, a takze dynamiczne zmiany w rolnictwie i uzytkowaniu gruntow. Nastepuje
tam m.in. konwersja gruntow rolnych na cele rozwoju budownictwa i infrastruktury, a takze
fragmentacja krajobrazu, co ma negatywny wptyw na rolnictwo i petnione przez nie funkcje
(Connolly i in. 2021; Staszewska 2013; Miloslavich 2018; Duvernoy i in. 2018).

We wspotczesnym dyskursie naukowym podkresla sie, ze zarowno miasta, jak
i obszary podmiejskie stoja przed wyzwaniami zwigzanymi z racjonalnym
gospodarowaniem w obszarze ekonomicznym, spolecznym i srodowiskowym. WWymaga to
aktywnych dzialan zmierzajacych do kreowania zréwnowazonego/trwatego rozwoju
(Gradinaru i in. 2018; Prové i in. 2016; Piorr i in. 2011). Nadrzgdna zasada zrownowazonego
rozwoju w odniesieniu do aglomeracji miejskich wymaga zapewnienia zywotnosci (trwato$ci)
calego uktadu wielkomiejskiego. Warunkiem tego jest zrdznicowana, konkurencyjna
I wielobranzowa baza ekonomiczna rozwoju oraz racjonalne gospodarowanie przestrzenia,
warunkujace zachowanie istotnych warto$ci przyrodniczych i kulturowych, a takze utrzymanie
tadu przestrzennego (European Commission 2009; Piorr i in. 2011; Grochowski 2009).
W Karcie Nowej Urbanistyki, tj. dokumencie przyjetym przez 1V. Kongres Nowej Urbanistyki
w 1996 zapisano, ze metropolia posiada niezbedne, a zarazem wrazliwe powiazania ze
swym zapleczem rolniczym i naturalnym krajobrazem. Powigzania te maja charakter
srodowiskowy, gospodarczy i kulturowy. Zawarto w niej takze stwierdzenie, ze obszary
rolnicze i Srodowisko przyrodnicze sa tak samo wazne dla metropolii, jak ogrod dla domu.
W miastach krajow globalnej potnocy (wysoko rozwinietych) uzytki rolne czesto zajmuja
wigkszg powierzchnig niz grunty zurbanizowane (Mok i in. 2014). W obszarach podmiejskich
odsetek gruntow rolnych zazwyczaj przekracza 50% ogo6lnej powierzchni (Piorr i in. 2011;
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Pélling i in. 2016). Zywotne (trwale) rolnictwo stanowi zatem nieodzowny element rozwoju
obszaréw wielkomiejskich, co w ostatniej dekadzie jest wyraznie podkreslane w §wiatowej
literaturze przedmiotu (Langemeyer i in. 2021; Azunrei in. 2019).

Odpowiedzig na pojawiajgce si¢ problemy z ksztaltowaniem zréwnowazonej polityki
rozwoju obszarow miejskich i podmiejskich jest ,,odradzenie si¢” i rozwoj koncepcji ,,urban
agriculture” (Piorr i in. 2018; Lohrberg i in. 2016). Koncepcja ta (urban agriculture), ktora
mozna w jezyku polskim nazywaé ,,miejska agrokulturg®” (Sroka 2014) ma wiele definicji,
interpretacji, a takze jest roznorodnie operacjonalizowana (Mougeot 2006). Najczesciej jednak
miejskg agrokulture okre$la si¢ jako dzialalno$¢ w zakresie wytwarzania, przetwarzania
1 dystrybucji produktow zywnos$ciowych, niezywnos$ciowych, chowu zwierzat oraz upraw
le$nych na terenie miast oraz obszaréw podmiejskich (Lohrberg i in. 2016; Mougot 2006).
W ramach tej dzialalno$ci zazwyczaj wyrdéznia si¢ miejskie i podmiejskie rolnictwo
(bedace przedmiotem analiz cyklu artykulow) oraz miejskie uprawy ogrodnicze.

Powrét do pomystu wspierania i promowania rolnictwa w miastach wynika gtownie
z potrzeby kreowania przyjaznej dla mieszkancow miast polityki rozwoju (Ayambire i in. 2019;
Ferreira i in. 2018; Diamantini 2016). Wspotczesnie podkresla sig, ze rolnictwo, poprzez swoje
funkcje gospodarcze, spoteczne i srodowiskowe przedstawia istotny potencjat do realizacji
m.in. 11-tego celu® (dotyczacego miast), akcentowanego w Agendzie na Rzecz
Zrownowazonego Rozwoju 2030 (Ayambire i in. 2019, Azunre i in. 2019). Miejskie
i podmiejskie rolnictwo upatrywane jest jako ,,panaceum” na wiele probleméw
generowanych przez wspolczesne miasta (Polling i in. 2016; Specht i in. 2016).

Obecnie w wielu opracowaniach naukowych, a zwlaszcza zagranicznych podkresla
sie zasadno$¢ utrzymania oraz rozwoju miejskich i podmiejskich gospodarstw rolnych,
ktore swiadcza szereg uslug na rzecz calej spolecznosci (Gradinaru i in. 2018; Ferreirai in.
2018; Mok i in. 2014; Rolf i in. 2018). Naukowcy akcentujg potrzebe pelnego zrozumienia
specyfiki rolnictwa (pod)miejskiego i jego zmian w czasie oraz przestrzeni. Podkreslaja
takze, ze niezbedne jest pozyskanie wszechstronnej wiedzy na temat przemian spoteczno-
gospodarczych, w tym procesow dostosowawczych zachodzacych w rolnictwie tych
obszarow (Duvernoy i in. 2018; Filippini 2015). W literaturze przedmiotu wskazuje sig, ze
rolnictwo oraz (pod)miejskie tereny rolnicze beda podlega¢ dynamicznym zmianom, ktore
zapewne beda prowadzi¢ do ich marginalizacji 1 ostabiania petlnionych przez nie funkci,
zwlaszcza produkcyjnych, ale takze spotecznych oraz Srodowiskowych (Chen i in. 2020;
Satterthwaite i in. 2010). W Europie dotyczy to w szczegdlnosci krajow postsocjalistycznych,
w ktorych przez dziesigciolecia brakowato odpowiednich strategii i planow ochrony gruntow
rolnych (i rolnictwa). Doprowadzito to do hipertroficznego rozwoju polegajacego na ekspansji
przestrzennej miast (Coulibaly i Li 2020; Dumitrache i in. 2016; Izakovicova i in. 2017;

2 Wzorem innych naukowcow (Lohrberg i Timpe 2011), ktérzy podejmowali sie proby thumaczenia na ojczysty
jezyk pojecia urban agriculture w artykule Al zaproponowalem aby stosowaé termin ,,miejska agrokultura”.
Stosowane w literaturze dostowne tlumaczenie ,,rolnictwo miejskie” nie oddaje w pelni istoty koncepcji urban
agriculture. Urban agriculture to szeroki zakres réznych dziatalnosci, obejmujacy rowniez uprawy na balkonach,
dachach, ogrody dziatkowe, akwaponike, itp., ktore co do zasady nie sg zaliczane do dziatalno$ci rolniczej. Pojecie
JTolnictwo miejskie” powinno by¢ stosowane do opisu pierwszej z form urban agriculture, tj. dziatalnosci
zwigzanej z produkcjg zywnosci i artykuléw niezywnosciowych, a takze §wiadczenia ustug, ale w odniesieniu do
dziatalno$ci komercyjnej. Druga forma urban agriculture, tj. miejskie ogrodnictwo (ewentualnie miejskie uprawy
ogrodnicze), obejmuje pozostate dziatalnosci, ktéorych wspolnym mianownikiem jest przedkladanie celow
spotecznych i srodowiskowych ponad cele ekonomiczne (dziatalno§¢ komercyjng).

3 Cel 11: Uczyni¢ miasta i osiedla ludzkie bezpiecznymi, stabilnymi, zréwnowazonymi oraz sprzyjajacymi
wlaczeniu spotecznemu.
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Gradinaru i in. 2015). Potwierdzajg to takze badania prowadzone w ramach program PLUREL,
ktore wykazatly, ze presja urbanizacyjna prowadzi do duzych zmian w przestrzeni, a ich
skutkiem jest wieloaspektowa, a zwlaszcza przyrodnicza degradacja obszarow podmiejskich.
Podkreslono, ze pod zabudowe mieszkaniowa, infrastrukture komunikacyjng oraz szeroko
pojety biznes zagospodarowywane sa rowniez cenne produkcyjnie i atrakcyjne przyrodniczo
tereny rolnicze, stanowigce przestrzenie otwarte (Piorr i in. 2011).

W prowadzonych badaniach, ktorych efektem byt cykl artykutow wazne miejsce
zajmuje kwestia przestrzennego zréznicowania (pod)miejskiego rolnictwa ze szczegélnym
uwzglednieniem dystansu od miasta. Chociaz w ostatnich latach zauwaza si¢ coraz
wieksze zainteresowanie tym kierunkiem badan istnieje jeszcze wiele luk, zwlaszcza
dotyczacych ekonomicznych analiz przestrzennych (Pietrzykowski 2019). Przestrzen i fakt
usytuowania np. uzytkow rolnych lub gospodarstw rolnych w okreslonych miejscach
(lokalizacji) ma bardzo duzy wptyw na ksztattowanie si¢ réznorodnych zjawisk gospodarczych
oraz proces6Ow ekonomiczno-spotecznych (Lewandowska-Gwarda 2013). Stanowi takze klucz
do zrozumienia procesoOw rozwoju rolnictwa w strefach obcigzonych demograficznie.
Przestrzen jest obecnie przedmiotem rozwazan roznych subdyscyplin, ale takze szkot i nurtow
ekonomicznych (Heffner i Gibas 2007). Niemniej jednak w prezentowanych badaniach
opieralem si¢ gtownie na zatozeniach ekonomii przestrzennej, geografii ekonomicznej,
a takze na dorobku ekonomii rozwoju regionalnego.

Przestrzen identyfikowatem z pojeciem ,,ziemi”, ale rowniez potozenia geograficznego,
sasiedztwa 1 odlegloéci. Przestrzen to grunt o roznych wlasciwosciach fizycznych
I agronomicznych, ale takze przedmiot zagospodarowania przestrzennego czyli obszar wraz
z naturalnymi (np. obszary cenne przyrodniczo) oraz antropogenicznymi elementami
sktadowymi (np. infrastruktura, osadnictwo itp.) (Pietrzykowski 2019). Innymi slowy
»przestrzen” rozpatrywalem jako zespol elementow geograficzno-fizycznych i spoteczno-
cywilizacyjnych, w tym urbanizacyjnych. Przestrzen stanowi zatem swoistego rodzaju
ramy, tj. uwarunkowania, tworzace rozne bariery, ale i impulsy do rozwoju (Zaucha 2007,
Heffner 2015).

Jak wskazuje Parysek (2018), badajac i analizujac zréznicowanie zdarzen i procesow
W czasie 1 przestrzeni, a takze starajac si¢ wnikng¢ w przyczyny dokonujacych si¢ zmian,
zwykle probuje si¢ wskaza¢ na to, co wptywa na stan rzeczy lub dokonujace si¢ zmiany.
Poszukuje si¢ wtedy czynnikow, ale takze i uwarunkowan rozwoju. W polskiej literaturze
pojawiajg sie rozbieznosci i spory co do rozumienia obu poje¢ (Chomatowski 1993, Parysek
2018). Jednak w literaturze miedzynarodowej, bez rozstrzygania tych kwestii, czeéciej czynniki
lub uwarunkowania dzielone sa na wewnetrzne i zewngtrzne (Smetkowski 2018, Rowe 2009).
Pojecie czynnikow, jak pisze Parysek (2018), prawdopodobnie wprowadzit do literatury
geograficznej A. Weber, wyrdzniajac czynniki lokalizacji. Pod pojgciem czynnika rozumiat to,
co przynosi korzysci dla podmiotu gospodarczego (pojedynczego przedsigbiorstwa),
a zwigzane jest z lokalizacja prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w danym miejscu. Zgodnie
z tym podej$ciem, w przedstawionym do oceny cyklu artykutow uwarunkowania oraz
czynniki rozwoju (bez rozrézniania obu poje¢) definiowalem jako wszystko, co ma
zwiazek z rozwojem/zmianami* i na ten rozwdj/zmiany w sposob bezposredni i posredni
oddzialuje.

4 Pod pojeciem rozwoju (spoteczno-gospodarczego) rozumie sie catoksztaltt zmian wzglednie przemian, jakim
podlegaja zardbwno spoteczenstwo, jak i gospodarka (w tym rolnictwo). Rozwoj to proces ztozony i dlugotrwaty.
Rozwoj to takze ukierunkowane zmiany - zazwyczaj pozytywnie postrzegane (Parysek 2018).
8 !
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Podsumowujac chciatlbym zauwazy¢, ze takie ujecie przestrzeni oraz uwarunkowan
rozwoju pozwala na wykorzystanie w badaniach w szczegolnosci osiagniec teorii lokalizacji
i teorii rent, w ktéorych przestrzen i powigzane z niag uwarunkowania wplywaja na
kierunki rozwoju rolnictwa (Wojewodzic 2017). Teorie te z powodzeniem sg rozwijane
w wielu polskich i1 zagranicznych osrodkach naukowych. Duzy dorobek w zakresie
implementacji teorii rent ekonomicznych w badaniach ekonomiczno-rolniczych maja
w szczegolnosci pracownicy osrodka poznanskiego (m.in. Czyzewski, 2013; Czyzewski i in.
2018), olsztynskiego (m.in. Marks-Bielska 2010), warszawskiego (m.in. Rokicki i Golonko
2018; Pietrzykowski 2019), a takze krakowskiego (Musiat 2019, Wojewodzic 2017).

Ze wzgledu na zlozono$é¢ i wielowatkowo$¢ przemian w rolnictwie, w czeSci
publikacji korzystalem réwniez z dorobku innych nurtow ekonomii i dyscyplin
(np. implementacja w badaniach ekonomicznych zasobowej teorii przedsi¢biorstwa), a takze
ekonomii behawioralnej, adekwatnej do badania percepcji rolnictwa przez mieszkancow
(np. zaadaptowana z psychologii negative bias theory).

Bazujac na przedstawionych teoriach staralem sie¢ zapelni¢ luke badawcza
0 charakterze metodycznym. W artykulach stanowigcych gléwne osiagniecie
przedstawilem podstawy teoretyczne i metodyczne dla analiz przestanek i uwarunkowan,
a takze kierunkow rozwoju rolnictwa (pod)miejskiego. Glowny nacisk polozylem na
uwzglednienie w badaniach wplywu czynnika przestrzeni (rozumianego w szerokim ujgciu
jako uwarunkowanie rozwoju).

W poszczegolnych publikacjach tworzacych cykl staralem sie okreslié¢ stan wiedzy
oraz identyfikowaé wystepujace luki badawcze, co szczegotowo opisatem w rozdziale
poswieconym syntezie przeprowadzonych badan (4.2.4). Luki badawcze dotycza zaréwno
sfery teoretycznej (w literaturze polskojezycznej jest to przedstawienie koncepcji miejskiej
agrokultury, jej funkcji, ograniczen itp.), ale takze poznawczo-aplikacyjnej oraz
metodycznej - w odniesieniu do oceny uwarunkowan i kierunkow rozwoju rolnictwa
(pod)miejskiego.

Problematyka podjeta w cyklu artykulow odnosi si¢ do obszarow badawczych, ktore
w ostatnich dziesigcioleciach nie byly w Polsce badane. Te obszary wiedzy sa rowniez rzadko
analizowane w literaturze migdzynarodowej. Wedtug Graefe i in. (2019) do 2008 r. w Web of
Science ukazywato si¢ rocznie mniej niz 20 publikacji dotyczacych urban agriculture i dopiero
od 2015 r. zainteresowanie tematem rosnie. Podobne opinie przedstawiajg Pinheiro i Govind
(2020), a takze Zhong i in. (2021), ktorzy zauwazyli, ze dopiero w latach 2013-2018
wystepowal dynamiczny wzrost liczby wydawanych tekstow poswieconych tematyce
urban agriculture, przy czym wskazuja, ze w dalszym ciagu jest to raczej niszowy problem
badawczy. W artykutach przegladowych autorzy zwracaja uwage, ze tematyka badan stale
ewoluuje. Zauwazono, ze od roku 2007 po trwajacej blisko trzy dekady eksploracji
tematyki urban agriculture poswieconej krajom rozwijajacym si¢ przyszedl czas na
rozwoj teoretycznych podstaw, a takze badan poznawczo-aplikacyjnych miejskiej
agrokultury w krajach globalnej polnocy (krajach wysoko rozwinigtych). Badania te obecnie
koncentruja si¢ wokot tematyki wkladu rolnictwa w zrownowazony rozwoj miast
I obszarow podmiejskich, ale stale pojawiaja si¢ nowe watki (Azunrei in. 2019; Graefe i in.
2019; Pinheiro i Govind 2020).

Pinheiro i Govind (2020) zauwazyli, ze wickszo$¢ artykutow poswieconych
problematyce urban agriculture publikowanych byto przez autoréw afiliujacych w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Poéinocnej, Wielkiej Brytanii, Niemczech, Kanadzie i Australii,

Us



natomiast kraje Europy Srodkowo-Wschodniej znalazty si¢ poza sporzadzonym rankingiem
(15 pozycji). Graefe i in. (2019) podaja, ze w bazie Web of Science w latach 1988-2017
wystepowaly tylko dwie publikacje, ktorych autorami/wspotautorami byly osoby afiliujgce
polskie jednostki badawcze. Prowadzac podobne do oméwionych powyzej analizy
bibliograficzne i webometryczne z uwzglednieniem polskich badan (Sroka i in. 2021b)
wykazalem, ze zainteresowanie polskich naukowcéw tematem rolnictwa miejskiego jest
relatywnie niskie. W literaturze polskojezycznej w bazie CEON® w okresie ostatnich 11 lat
(2010-2020) opublikowano zaledwie 19 artykutow, ktore w tytutach zawieraty fraze ,,rolnictwo
miejskie”, a w zaledwie 29 artykutach fraze ,,rolnictwo miejskie” wykazano jako jedno ze stow
kluczowych. Interpretujagc powyzsze wskazniki bibliometryczne nalezy ostroznie wyciggac
whnioski, gdyz liczba artykutow, ktore bazujg na innym nazewnictwie, a dotycza problematyki
rolnictwa miejskiego znaczaco powicksza ogdlny dorobek w tej tematyce. Niemniej jednak
liczba publikowanych prac jest relatywnie mata.

Ostatnie kompleksowe i obszerne opracowanie poswiecone ekonomice
gospodarstw rolnych strefy podmiejskiej opublikowala Grabowska (1986). W latach
1960-1992, a takze w pdzniejszym okresie badania rolnictwa strefy podmiejskiej (na gruncie
geografii rolnictwa) prowadzili takze pracownicy IGIPZ PAN — szczegdlnie B. Galczynska
i R. Kulikowski (Kulikowski 2005). Bardzo duzy dorobek zarowno publikacyjny,
jak i w zakresie ksztalcenia kadr mial rowniez osrodek poznanski (UAM) na czele
z B. Glgbockim. Prowadzono tam badania z wykorzystaniem zaawansowanych metod
statystycznych, ktore rowniez po czesci dotyczyly rolnictwa strefy miejskiej i podmiejskie;.
W ostatnich latach temat rolnictwa miejskiego jest tam zndéw podejmowany przez kilku
pracownikow naukowych. Bardzo duzy dorobek z zakresu analiz przemian spoteczno-
gospodarczych, strefy podmiejskiej ma rowniez J. Banski. Rolnictwo obszarow podmiejskich
(bardzo rzadko miast) bylo rowniez omawiane w kilku monografiach (w tym praca pod
redakcja M. Matyki (2013), Krzyk i in. (2013); Drozdz-Szczybura i in. (2018)). Niemniej
jednak zazwyczaj byt to poboczny watek tych prac, badz analizy prowadzono z innej (nie
ekonomicznej) pespektywy. Poza tym w ostatniej dekadzie opublikowano kilkadziesigt innych
prac (gldwnie artykutow w czasopismach), ktére opisuja rozne aspekty miejskiej agrokultury.

Konstruujgc zalozenia projektu badawczego, a tym samym przedstawionego do
oceny cyklu publikacji szukalem inspiracji glownie w obszernej literaturze przedmiotu,
gdzie wielu autoréw wskazywalo luki badawcze i kierunki dalszych badan. Moim
zamiarem bylo nie tylko wypelnienie luki badawczej dotyczacej analizy i oceny sytuacji
rolnictwa (pod)miejskiego w Polsce, ale rowniez poszerzanie wiedzy w kontekscie
miedzynarodowym. Rosnaca w ostatnich latach liczba cytowan — rowniez w uznanych bazach
(np. Web of Science) pokazuje, ze cel ten jest realizowany.

Podsumowujac chcialbym podkresli¢, iz prowadzone analizy poza poszerzeniem
wiedzy na temat rolnictwa miejskiego (warto$¢ poznawacza) mogg mie¢ rowniez pozytywny
wplyw na rozwoj cywilizacyjny kraju. Wnioski z badan mogg wspomagac procesy
podejmowania decyzji przez zarzadzajgce miastami i obszarami podmiejskimi samorzady, jak
tez przyczyni¢ si¢ do rozwoju innowacyjnych form podmiotow miejskiej agrokultury
(wskazano gltéwne czynniki sukcesu gospodarstw).

> CEON to repozytorium Centrum Otwartej Nauki, ktore zawiera publikacje polskich naukowcow w otwartym

dostepie.
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4.2.2. Schemat koncepcyjny oraz cele badawcze osiagniecia naukowego

Przedstawiony do oceny cykl artykulow stanowi do$¢ rozlegla analize i synteze
koncepcji miejskiej agrokultury, a takze wieloaspektowg ocene przestanek oraz czynnikow
decydujacych o kierunkach przebiegu procesow dostosowawczych w rolnictwie obszaréw
miejskich i podmiejskich. Schemat koncepcyjny osiggnigcia naukowego w formie cyklu
powigzanych artykutldw obejmuje trzy gtdéwne obszary badawcze (rys. 1). Do poszczegolnych
obszarow przypisano odpowiednie numery artykuléw zgodnie z oznaczeniami wskazanymi
w punkcie 4.1. Kolejne obszary badawcze (i artykuly) cyklu stanowig nastepujgce po sobie
etapy poglebiania i uszczegdtawiania badan.

Pierwszy etap badan obejmowat zdefiniowanie i konceptualizacje pojecia miejskiej
agrokultury. Nastepnie przedstawiono glowne funkcje i przestanki, rozwoju oraz
wspierania rolnictwa na obszarach miejskich i podmiejskich, a takze oméwiono kwestie
akceptacji miejskiej agrokultury przez mieszkancow miast i obszarow podmiejskich (obszar
II). Obszar ten wypelniajg prace oznaczone numerami A2 oraz A3. Badania te miaty kluczowe
znaczenie dla wlasciwego zrozumienia istoty miejskiej agrokultury i specyficznych warunkéw
funkcjonowania rolnictwa na obszarach podlegajacych procesom urbanizacji.

Rysunek 1. Schemat koncepcyjny realizacji gtléwnego osiagniecia badawczego
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Trzeci obszar badawczy obejmuje identyfikacje stanu i Kkierunkéw rozwoju
rolnictwa obszaréw miejskich i podmiejskich. Analiza literatury przedmiotu oraz
prowadzone badania (artykuty A4 oraz A5) wykazaty, ze w rolnictwie obszarow miejskich
1 podmiejskich wystepuje szereg specyficznych/odrebnych proceséw, ktoére obejmuja:
wzmozong konkurencje o ziemie (obszar Illa; artykut A6 oraz A7), procesy dostosowawcze
gospodarstw rolnych (obszar I1Ib; artykut A8 oraz A9), a takze procesy recesywne polegajace
na ekstensyfikacji produkcji i odlogowaniu ziemi (obszar Illc; artykut A10). Badania
w ramach obszaru Il oraz Ill obejmuja wicloaspektowg analiz¢ wptywu na rolnictwo
1 gospodarstwva rolne czynnikow (uwarunkowan) wewnetrznych 1 zewnetrznych
ze szczegblnym uwzglednieniem przemian urbanizacyjnych. Pozwolity rowniez na weryfikacje
znaczenia czynnika przestrzeni w procesach rozwoju rolnictwa.

Nadrzednym celem cyklu artykuléw bylo przedstawienie koncepcji miejskiej
agrokultury, a takze identyfikacja i ocena przestanek oraz uwarunkowan rozwoju rolnictwa
obszarow miejskich i podmiejskich. Ten ogdlny cel zostal osiggnigty poprzez realizacje celow
szczegotowych o charakterze teoretycznym oraz poznawczo-aplikacyjnym.

Na rysunku 2 przedstawiono najwazniejsze cele o charakterze teoretycznym (wraz
z przypisanymi numerami artykutow), stanowigce istotne osiagnigcie naukowe.

Rysunek 2. Cele teoretyczne prezentowanego cyklu artykulow
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Zrbdto: opracowanie wilasne.
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Przedstawione cele sg realizowane w ramach obszaru badawczego 1 oraz II, ktory
stanowi podbudowe teoretyczng do badan empirycznych. Wymienione publikacje
wzbogacaja literature, szczegélnie polskojezyczna, o przedstawienie autorskiej definicji
i operacjonalizacje pojecia miejskiej agrokultury. Opisano réwniez funkcje i przestanki
rozwoju rolnictwa w miastach i obszarach podmiejskich, a takze omdwiono najwazniejsze
ograniczenia, potencjalne zagrozenia i konflikty na linii rolnictwo-miasto. Jednym z celéw byto
takze wypracowanie autorskiej koncepcji oceny czynnikdw spolecznej akceptacji
podtrzymania i rozwoju rolnictwa (pod)miejskiego. Kolejne cele szczegdtowe, tj. CT6 oraz
CT7 maja charakter teoretyczny i metodyczny. Dotyczyly one przegladu i adaptacji teorii rent
ekonomicznych do oceny zmian sposobu uzytkowania gruntow (konwersja na cele
pozarolnicze), a w przypadku artykulu A8 zaadaptowano (stworzono model koncepcyjny)
teori¢ zasobowa przedsigbiorstwa (z uwzglednieniem znaczenia realizowanych strategii) do
oceny czynnikow sukcesu gospodarstw.

Celom teoretycznym towarzyszyty cele o charakterze poznawczo-aplikacyjnym (rys. 3).

Rysunek 3. Cele poznawczo-aplikacyjne prezentowanego cyklu artykulow
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Pierwszy cel szczegotowy (CPAT) dotyczy poznania opinii mieszkancow obszarow
miejskich 1 podmiejskich odno$nie postrzegania korzysci z funkcjonujacego na ich terenie
rolnictwa 1 gospodarstw rolnych. Odniesiono si¢ rowniez do problematyki akceptacji dla
utrzymania i wspierania (instytucjonalnego, w tym finansowego) rozwoju profesjonalnego
rolnictwa (pod)miejskiego. Cele o charakterze poznawczo-aplikacyjnym realizowane byly
w szczegolnosci w ramach trzeciego obszaru badawczego. Mimo iz nie zawsze zostato to
bezposrednio w celu pracy wyartykulowane (gdyz przedstawiano wytacznie cele gléwne),
we wszystkich analizach uwzgledniany jest czynnik przestrzeni/lokalizacja. Cele CPA2 oraz
CPA3 obejmowaly identyfikacj¢ zrdznicowania przestrzennego rolnictwa oraz kierunkow
przemian dostosowawczych rolnictwa w strefie oddziatywania duzych miast. Uzyskane wyniKi
(a takze analiza literatury) pozwolily na rozszerzeniec badan 0 kolejne cele — dotyczacych
problematyki konkurencji o czynnik ziemi. W artykule A6 oceniano skale oraz kierunki
konwersji gruntow rolnych na cele nierolnicze, natomiast w artykule A7 celem byla ocena
czynnikow wplywajacych na zréznicowanie udzialu, a stad i znaczenia uzytkow rolnych
w obszarach miejskich i podmiejskich. Cel CPA6 sprowadza si¢ do oceny czynnikow sukcesu
miejskich i podmiejskich gospodarstw rolnych z uwzglednieniem stosowanych strategii
rozwoju, posiadanych zasobow oraz charakterystyk spoteczno-ekonomicznych. Badania te
oparto gléwne na danych pochodzacych z niemieckiego Zaglebia Ruhry (najwieksza
policentryczna metropolia Niemiec). Ocena czynnikow sukcesji gospodarstw (pod)miejskich
byta kolejnym celem badawczym - CPA7. Wreszcie ostatni cel CPA8 z grupy aplikacyjno-
poznawczych dotyczyt oceny skali oraz czynnikéw ekstensyfikacji i odlogowania gruntow
rolnych.

4.2.3. Zrédta danych, metody badawcze i zakres prac

Realizacja przyjetych celéw badan wymagata wykorzystania pierwotnych i wtornych
zrodet danych. Pierwsze i zarazem wyj$ciowe zrodlo stanowita literatura przedmiotu - gtéwnie
pozycje anglojezyczne pochodzace z miedzynarodowych i uznanych baz danych.
Wykorzystywalem roéwniez publikacje polskojezyczne, w tym artykuly, raporty oraz
dokumenty planistyczne (np. uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego).
Waznym zrodtem danych byta rowniez statystyka publiczna, w tym informacje zebrane
w Banku Danych Lokalnych, Gtownego Urzedu Statystycznego, tj. wyniki spisow rolnych,
a takze inne -charakterystyki spoteczno-gospodarcze ocenianych obszarow miejskich
i podmiejskich.

Materialy pierwotne zostaty zebrane z wykorzystaniem kwestionariuszy ankiety oraz
wywiadu, a takze w drodze prosby o udostepnienie informacji publiczne;j:

1) Badania eksperckie

Materialy opisujace znaczenie rolnictwa w zréwnowazonym rozwoju obszarow
metropolitarnych zebrano z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety. Badania zostaty
przeprowadzone w 2017 r. wsrod lokalnych ekspertow, tj. gldwnie przedstawicieli instytucji
okotorolniczych (np. Osrodki Doradztwa Rolniczego, 1zby Rolnicze). O celowym doborze
respondentow zadecydowaly wymogi merytoryczne, gdyz zatozone cele badawcze artykutow
wymagaty pozyskania informacji od oséb dobrze rozeznanych w tematyce uwarunkowan
rozwoju rolnictwa miejskiego i podmiejskiego. Tym samym respondentami byly o0soby
z wieloletnim doswiadczeniem zawodowym, zamieszkujace oceniane obszary lub/i zajmujace
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si¢ zawodowo (na ocenianym obszarze) wskazang powyzej problematyka. Kwestionariusz
ankiety obejmowat pytania podzielone na sze$¢ grup tematycznych, ktére mialy forme zaréwno
pytan otwartych (ktére umozliwily otrzymanie oryginalnych i bardziej osobistych odpowiedzi),
jak i zamknietych. Zasadnicza cz¢$¢ formularza ankiety (wykorzystana w przedstawionych do
oceny publikacjach) dotyczyta problematyki procesow dostosowawczych rolnictwa
w warunkach postepujacej urbanizacji. W pytaniach duzo miejsca poswigcono na oceng
znaczenia czynnika lokalizacji oraz powigzanych z tym uwarunkowan spoteczno-
gospodarczych.

2) Wywiady z kwestionariuszem

Badania z kwestionariuszem wywiadu prowadzono wséréd mieszkancow miast oraz
gmin tworzacych analizowane obszary miejskie i podmiejskie. Pozwolito to na
zgromadzenie danych o postrzeganiu rolnictwa przez ,,zwyklych” mieszkancow (ponad 600
respondentéw). Badania prowadzono w drugiej potowie 2017 roku oraz pierwszej potowie
2018 roku. Zostaly one poprzedzone badaniem pilotazowym na probie okoto 100 oséb
w krakowskim obszarze metropolitarnym (I potowa 2017 r.). Respondenci byli dobierani
w sposob nielosowy, przy czym ankieterzy (gtoéwnie pracownicy naukowi) otrzymali wytyczne
co do zachowania odpowiedniej struktury badanej proby (zréznicowanie wieku, wyksztatcenia,
miejsca zamieszkania respondentéw itp.). Finalny kwestionariusz wywiadu skladat sie
Z szesciu czeSci obejmujacych rézne aspekty dotyczace: przestanek rozwoju, funkcji
i $wiadczen realizowanych przez rolnictwo, a takze potencjalnych konfliktow i akceptacji
wspierania rolnictwa na obszarach miejskich i podmiejskich. Formularz zawierat gtownie
pytania zamkniete (w wigkszoSci mierzone z wykorzystaniem skali Likerta) oraz rozdziat
opisujacy spoteczno-ekonomiczne cechy respondentow.

3) Badania ankietowe gospodarstw rolnych, wykonane w Niemczech (Zaglebie Ruhry)

Formularz ankiety kierowany byl do rolnikéw prowadzacych dziatalnos¢
w niemieckim Zaglebiu Ruhry. Ankiet¢ przeprowadzono z wykorzystaniem formularza
internetowego. Badania poprzedzat pilotaz na grupie 17 oséb (gldwnie rolnikéw). Rolnicy
w Zaglebia Ruhry zostali poproszeni o udzial w ankiecie poprzez wystanie wiadomosci na
skrzynki pocztowe do kierownikow gospodarstw. Lista adresow e-mail rolnikéw z Zaglebia
Ruhry zostata udostepniona przez tamtejszg izbe rolnicza. Pierwszy e-mail z prosbg o udziat
w badaniach zostat rozestany przez izbe rolniczg na poczatku marca 2016 r., a po okoto dwoch
tygodniach przestano e-mail z przypomnieniem. W badaniach wzigto udziat 199 kierownikow
gospodarstw. Badania ankietowe byly koordynowane przez pracownikoéw naukowych South
Westphalia University of Applied Sciences. Formularz ankiety sktadat si¢ z szesciu czesci
opisujacych czynniki produkcji gospodarstw rolnych, stosowane strategie rozwoju, a takze
oceny wptywu osrodkéw miejskich na podejmowane przez rolnikoéw decyzje. Ponadto
pozyskano informacje dotyczace samooceny sytuacji finansowej/perspektyw rozwoju
i charakterystyk spoteczno-ekonomicznych rolnikow.

4) Materialy pozyskane z instytucji okolorolniczych

Istotne dla badan materialy pozyskano z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa z wykorzystaniem wniosku o udostepnienie informacji publicznej. Zebrane
materialy obejmowaty dane na temat gospodarstw rolnych funkcjonujacych w otoczeniu
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badanych miast, w szczegdlno$ci liczby gospodarstw rolnych oraz ich aktywnosci
w pozyskiwaniu wsparcia finansowego w ramach I oraz II filara wspdlnej polityki rolne;j.
Korzystano réwniez z innych materialdéw udost¢pnianych przez urzedy marszatkowskie oraz
izby rolnicze (raporty, bazy danych o gospodarstwach itp.).

Metody badawcze

W cyklu artykutow, skladajacym si¢ na gtownie osiagnigcie, wykorzystano szereg
technik i metod badawczych. Podstawowa metodg wykorzystang we wprowadzeniach oraz
rozdziatach teoretycznych artykutéw byta metoda krytycznej analizy pismiennictwa.

W czeSciach empirycznych prac wykorzystywalem liczne, zaréwno proste, jak
i zaawansowane, metody i narz¢dzia badawcze. Pierwsza grupa obejmuje:

- podstawowe statystyki opisowe,

- wskazniki struktury i dynamiki,

- analize korelacji.

Duze znaczenie dla naukowej weryfikacji zebranych materialéw faktualnych miato
zastosowanie nastepujacych zaawansowanych metod statystycznych:

- eksploracyjna analiza czynnikowa,

- metoda drzew regresyjnych,

- metoda drzew klasyfikacyjnych,

- analiza wariancji ANOVA wraz z testami post-hoc,

- nieparametryczny test ANOVA rang Kruskala-Wallisa.

W celu przejrzystego przedstawienia wynikow wykorzystywatem metody tabelaryczne,
graficzne oraz opisowe.

Zakres publikacji stanowiacych glowne osiggniecie

Przedstawiony do oceny cykl publikacji taczy przede wszystkim zakres przedmiotowy.
Przedmiotem badan byly przestanki i uwarunkowania rozwoju rolnictwa na obszarach
podlegajacych silnej presji urbanizacyjnej. Zarowno na plaszczyznie teoretycznej, jak
1 empiryczne] kolejne badania wynikaja z poprzednich i zapetniaja kolejne luki badawcze
(opisano to w rozdziale 4.2.1 oraz 4.2.2).

Zakres podmiotowy prac obejmowal dwie grupy podmiotéw zaangazowanych
w miejska agrokulture, tj. gospodarstwa rolne oraz mieszkancow miast i obszarow
podmiejskich, ktorzy sg ,,odbiorcami” oferty tych pierwszych. Gospodarstwa rolne, szczegolnie
w polskich warunkach sa podstawowymi podmiotami (pod)miejskiego rolnictwa. Decyzje
ich kierownikow maja bezposredni wplyw na struktur¢ i przestrzenny rozklad
dzialalnosci rolniczej zarowno na poziomie mikroekonomicznym, ale takze na stan calego
systemu. Tym samym decyduja o roli i funkcjach (pod)miejskiego rolnictwa oraz jego
wkladzie w zrownowazony rozwdj. Niemniej jednak jednym z zasadniczych pytan, jakie
towarzyszyly badaniom byto okreslenie nie tylko obiektywnej, popartej badaniami naukowymi
potrzeby czy nawet konieczno$ci utrzymania 1 rozwoju rolnictwa w miastach, ale rowniez
poznanie subiektywnych odczu¢ i opinii mieszkancow miast. Wlaczenie do badan
»ZWyklych” mieszkancow obszaréw miejskich i podmiejskich pozwolito na okreslenie skali
akceptacji dla rolnictwa i wskazanie dziatan zwigkszajacych poparcie dla tej koncepcji. Wszak
w badaniach Specht i in. (2016) oraz Sanye-Mengual i in. (2018) wykazano, ze jednym
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z kluczowych czynnikdw rozwoju rolnictwa na obszarach zurbanizowanych jest jego spoteczna
akceptacja.

Zakres przestrzenny badan obejmowal wybrane gminy miejskie oraz podmiejskie,
W wigkszosci artykutow (zgodnie z zakresem przestrzennym zdefiniowanych w projekcie
badawczym) analizy dotyczyly szesciu  polskich  obszarow  metropolitarnych,
tj. warszawskiego, krakowskiego, wroctawskiego, poznanskiego, trojmiejskiego i lubelskiego,
przy czym w artykulach wystepowaly pewne odstgpstwa. W badaniach przed 2017 rokiem,
t. przed uzyskaniem finansowania w ramach projektu finansowanego z NCN, analizowano
obszary nieco inaczej delimitowane - bazujagce na obszarach funkcjonalnych stolic
poszczegdlnych wojewodztw (dotyczy artykutu A4). Ponadto w artykule A9 zakres
przestrzenny obejmowat obszary zlokalizowane w Zaglebiu Ruhry, tj. najwigkszej
policentrycznej aglomeracji Niemiec.

Wybierajac do analiz szes¢ wykazanych powyzej obszarow metropolitarnych
bratem pod uwagg kilka elementoéw. Po pierwsze staratem si¢ wybra¢ obszary metropolitarne
o roznej wielkoSci, a tym samym rdéznym nasileniu procesOw metropolizacyjnych
I urbanizacyjnych. Preferowalem rowniez osrodki monocentryczne (wyjatek stanowi
Trojmiasto), gdyz utatwia to modelowanie znaczenia odlegtosci od centrum. Ponadto bratem
pod uwage potozenie obszaru metropolitarnego - tak aby uwzgledni¢ ré6zne uwarunkowania
produkcji rolniczej (i zréznicowanie strukturalne terenu Polski potudniowej, centralnej,
potnocnej, wschodniej i zachodniej). Delimitacja poszczegdlnych obszarow metropolitarnych
zostala zaczerpnigta z dokumentow planistycznych, tj. planow lub studidéw zagospodarowania
przestrzennego opracowywanych w kazdym z szesciu regionow.

W  badaniach wstgpnych, niejako pilotazowych (artykut A4), analizowatem
problematyke oceny potencjatu produkcyjnego rolnictwa w gminach miejskich i podmiejskich
obejmujacych swym zasiegiem 18 osrodkow miejskich — stolice® poszczegolnych wojewodztw
wraz z ich otoczeniem funkcjonalnym. Delimitacja tych osrodkdéw zostata zaczerpnigta
z opracowania Sleszynskiego (2013). Publikacja A9 w odréznieniu od pozostalych bazuje
na materiatlach pozyskanych w ramach wspolpracy miedzynarodowej (Niemcy, Zaglgbie
Ruhry) i dotyczy proceséw dostosowawczych miejskich 1 podmiejskich gospodarstw rolnych
w warunkach presji urbanizacyjnej. Obszerna baza danych pozwolita na réznorodne analizy
statystyczne i adekwatng dla ekonomii naukowa weryfikacje wptywu realizacji réznych
strategii gospodarstw (specjalizacji, dywersyfikacji, dyferencjacji) na ich sukces ekonomiczny.
Ze wzgledu na trudnos$ci z pozyskaniem materiatlow faktualnych w Polsce (brak odpowiednich
baz danych), a takze wysokie koszty nie zdecydowatem si¢ na realizacj¢ podobnych badan
w kraju. Niemniej przygotowalem rowniez dwa opracowania dotyczace strategii
dostosowawczych (pod)miejskich gospodarstw rolnych, ale stanowiag one studia przypadku
(zostaty opisane w pozostatym dorobku naukowym). W ostatnim przypadku - w publikacji A9
ze wzgledu na ograniczenia w dostepie do danych zrédtowych (dane Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa) zdecydowatem si¢ zmodyfikowaé zasieg obszarow
metropolitarnych bazujac na granicach powiatow.

Podsumowujac ten aspekt badan chcialbym podkresli¢, ze z punktu widzenia celu
analiz, sam sposéb delimitacji obszarow miejskich i podmiejskich mial drugorzedne
znaczenie (zrezygnowatem rowniez z prob autorskich delimitacji). Analizowalem bowiem
procesy i zaleznoS$ci, tj. procesy rozwoju rolnictwa w zaleznosci od nasilenia procesow

6 Za stolice wojewddztw przyjeto miasta stanowigce siedzibe wojewody lub/i marszatka wojewodztwa.
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urbanizacji oraz innych czynnikow (uwarunkowan). Obszar badawczy w wigkszoSci
publikacji (o ile wystgpowala potrzeba wyszczegdlniania go) byl dzielony na co najmniej
trzy grupy: rdzen (miasto centralne), 1 strefa, tj. obszary bezposrednio graniczace z rdzeniem
oraz 2 strefa obejmujaca pozostate obszary. W kilku opracowaniach dodatkowo uwzglednitem
czynnik odlegtosci mierzony dystansem od centrum miasta (wyrazone w km oraz jako czas
dojazdu w minutach). Wykorzystane warianty delimitacji obszarow podmiejskich (jako
obszary metropolitarne i funkcjonalne) rozni tylko liczebnos¢ gmin z dalszego otoczenia, a tam
(na obrzezach) procesy urbanizacyjne majg podobny przebieg i tylko nieznacznie odbiegaja od
gmin spoza obszaréw metropolitarnych/funkcjonalnych. Wiaczenie do analiz (stosujgc
alternatywne sposoby delimitacji) nieco wigkszej lub mniejszej liczby gmin nie wptywa zatem
na uzyskane wyniki.

W dalszej czesci autoreferatu bede bazowal na pojeciach: miasto/obszar miejski (rdzen
obszaru metropolitarnego lub funkcjonalnego) oraz obszar podmiejski (gminy potozone wokot
rdzenia) abstrahujac od r6znic w ich delimitacji.

4.2.4. Synteza przeprowadzonych badan i najwazniejsze konkluzje

W rozdziale 4.2.2 przedstawiajacym schemat koncepcyjny prac stanowigcych glowne
osiggniecie zaprezentowatem cele szczegdlowe poszczegdlnych artykuldw z podzialem na
dwie kategorie: cele teoretyczne oraz cele poznawczo-aplikacyjne. Utrzymujac te¢ konwencjg
rowniez w tym rozdziale omowitem wyniki badan (poprzedzone krotkim wprowadzeniem oraz
- jezeli uznatem to za zasadne - uwagami metodycznymi) w odniesieniu do poszczegolnych
celow. W sytuacji gdy artykut odnosi si¢ do kilku celéw zostanie omowiony w réznych
miejscach, ale adekwatnie do poruszanej tematyki.

Wklad teoretyczny

Realizujac pierwszy cel z grupy teoriopoznawczych postawitem sobie zadanie
zdefiniowania i operacjonalizacji pojg¢cia urban agriculture. Postawiony cel bezposrednio
wynikat z potrzeby zapetnienia sporej luki badawczej dotyczacej omdwienia koncepcji urban
agriculture.

CT1. Zaproponowanie autorskiej definicji miejskiej agrokultury, a takze dokonanie jej
operacjonalizacji

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
- Al. Sroka W. 2014. Definicje oraz formy miejskiej agrokultury-przyczynek do dyskusji. Wie$ i rolnictwo.

Studia literatury wykazaly, iz w Polsce koncepcja jest na bardzo wczesnym etapie
rozwoju (Szulczewska 2012), a zainteresowanie tematem wrecz znikome (Prové i in. 2016).
Wprawdzie w literaturze miedzynarodowej liczba artykutow poswieconych tej tematyce
zaczynata (W tamtym okresie) rosng¢, ale w dalszym ciggu dotyczyto to przede wszystkim
krajow rozwijajacych sie i glownie literatury angielskojezycznej. Ponadto, jak zauwazyt
Schultz i in. (2013), a takze Drechsel i in. (2005), r6zne formy produkcji rolniczej w miastach
czesto opisywano bez uwzgledniania ich zréznicowania i specyfiki roznych czegsci ,,$wiata”.
Opracowanie Al byto wedlug mojej wiedzy pierwszym polskojezycznym tekstem w catosci
poswigconym problematyce definicji i operacjonalizacji pojgcia urban agriculture.

Publikacja Al zawiera przeglad definicji pojgcia urban agriculture, omoéwienie
glownych plaszczyzn operacjonalizacji, tj. wymiaru przestrzennego, przedmiotowego,
podmiotowego, funkcjonalnego i dychotomicznego. Zaproponowano rowniez autorska
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definicje oraz autorskie tlumaczenie tego pojecia. Wzorujac si¢ na rozwazaniach
niemieckich autoréw (Lohrberg i Timpe 2011) zaproponowalem, aby urban agriculture
tlumaczy¢ jako ,,miejska agrokultura”. Uwazam bowiem, ze dostowne thumaczenie urban
agriculture jako rolnictwo miejskie moze wprowadza¢ w biad. Rolnictwo zasadniczo
nie odnosi si¢ do takich dzialalnos$ci, jak: uzytkowanie ogrodow dziatkowych, uprawy na
balkonach, dachach itp., a te stanowia wazne elementy urban agriculture. W publikacji
Al przedstawitem réwniez autorskg definicj¢ ,,miejskiej agrokultury”:

. Miejska agrokultura to dzialalnosé, ktéra polega na Swiadomym i celowym sterowaniu procesami
biologicznymi roslin i zwierzqt w celu wytworzenia produktow zZywnosciowych i niezywnosciowych zaréwno
na cele komercyjne, jak tez na witasne potrzeby. Odbywa si¢ ona wewnqtrz miast oraz na obszarach
przestrzennie i funkcyjnie z nimi zwigzanych. W procesach produkcyjnych wykorzystywane sq zasoby
naturalne, materialne, jak rowniez zasoby pracy oraz ustugi wystepujgce gtownie na terenie miasta i strefy
podmiejskiej ” (Artykut Al).

Definicja ta kompleksowo, ale i bardzo ogdlnie przedstawia badane zjawisko, tym
samym cechuje si¢ niewielkim utylitaryzmem, dlatego tez w dalszej czedci artykutu
Al podjatem si¢ jej operacjonalizacji. Jednym z najwazniejszych problemoéw poruszanych
przez wszystkich badaczy jest wlasciwa operacjonalizacja przestrzennego aspektu
miejskiej agrokultury. Naukowcy zajmujacy si¢ tg tematyka zazwyczaj wyrdzniajg obszar
miejski (wewnatrz miast) oraz podmiejski, tj. poza miastem, wyodrebniajac miejska
agrokulture (urban agriculture) oraz podmiejska agrokulture (peri-urban agriculture) (Opitz
i in. 2015). W literaturze pojawiaja si¢ tez inne koncepcje, w ktorych podkresla sie, ze istota
,,miejskosci” rolnictwa wynika nie z samego potozenia, np. w granicach administracyjnych
miasta, a z sity wystepujacych powigzan funkcjonalnych, tj. oddziatywania miasta i sektora
pozarolniczego na rolnictwo. W takim ujeciu zasigg przestrzenny miejskiej agrokultury jest tak
duzy, jak zasigg oddzialywania miasta na zmiany spoteczno-gospodarcze oraz zmiany
w przestrzeni i $rodowisku otaczajagcych je terenow (Sroka i Musiat 2016). Niemnigj
z praktycznego punku widzenia (w tym z uwagi na dostep do danych faktualnych)
w badaniach najczesciej bazuje si¢ na graniach administracyjnych.

W artykule A1 opisatem pozostate plaszczyzny delimitacji (nie bedg tutaj omawiane),
a ponadto, uwzgledniajac aspekt przestrzenny, podmiotowy, przedmiotowy i funkcjonalny,
wyrdznitem dwie formy miejskiej agrokultury: miejskie i podmiejskie rolnictwo oraz miejskie
ogrodnictwo. Podzial ten zostal réwniez przedstawiony w artykule A3, gdzie formy te
zdefiniowalem na zasadzie przeciwstawienia gtownych charakterystyk.

CT2. Wyodrebnienie i opisanie gléwnych form miejskiej agrokultury

Cel realizowany w artykutach oznaczonych numerami:
- Al. Sroka W. 2014. Definicje oraz formy miejskiej agrokultury-przyczynek do dyskusji. Wie$ i rolnictwo.

- A3. Sroka W. i in. 2021. Understanding residents’ acceptance of professional urban and peri-urban farming:
a socio-economic study in Polish metropolitan areas. Land Use Policy.

Rolnictwo miejskie i podmiejskie stanowigce przedmiot moich badan obejmuje
glownie podmioty komercyjne (gospodarstwa rolne, spotdzielnie, spotki i inne jednostki
organizacyjne) zajmujace si¢ wytwarzaniem zywnos$ci, produktow niezywno$ciowych, ale
rowniez $wiadczeniem réznych ushug, zaspakajajac potrzeby spotecznosci (pod)miejskiej
(tab. 1). Podmioty te zazwyczaj sg silnie powigzane z rynkiem i cechuja si¢ relatywnie wysoka
skalg oraz intensywnoscia produkcji. Ich gtowna motywacja do dziatania jest generowanie
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dochodow, ale realizujg rowniez inne funkcje, w tym srodowiskowe 1 spoteczne, przyczyniajac
si¢ do zrOwnowazonego rozwoju miast 1 obszaréw podmiejskich.

Tabela 1. Charakterystyka glownych form miejskiej agrokultury w krajach rozwinie¢tych

Wyszczegélnienie Miejskie i podmiejskie rolnictwo Miejskie ogrodnictwo

Powiazanie z rynkiem wysokie niskie

Intensywno$¢ produkeji ~ wysoka niska

Skala produkcji wysoka niska

Podmioty profesjonalne podmioty (gtownie hobbysci, amatorzy, NGO
gospodarstwa rolne)

Wymiar przestrzenny obrzeza miast, obszary podmiejskie $rodmiescia, obrzeza miast

Motywacje/pelnione generowanie dochodow (funkcje funkcje spoteczne, srodowiskowe

funkcje ekonomiczne), funkcje srodowiskowe

Zrodlo: artykut Al oraz A3.

Druga forma urban agriculture, tj. miejskie ogrodnictwo, obejmuje wytwarzanie
produktow zywnosciowych, jak tez niezywnosciowych (np. kwiaty, krzewy ozdobne) gtownie
na wlasne potrzeby. Jest to dziatalno$¢ na matg skale, majaca na celu podnoszenie jakos$ci zycia
uzytkownikéw poprzez spedzanie czasu wolnego na $wiezym powietrzu, zawigzywanie
kontaktéw z innymi uzytkownikami oraz wspolne ksztaltowanie przestrzeni miejskiej. Tym
samym miejskie ogrodnictwo pelni przede wszystkim funkcje pozaekonomiczne, tj. spoteczne
oraz srodowiskowe.

Po zdefiniowaniu najwazniejszych poje¢ i ich operacjonalizacji podjalem sie
systematyzacji przestanek rozwoju miejskiej agrokultury. Cel ten jest realizowany
w opracowaniach A2 oraz A3.

CT3. Przedstawienie funkcji oraz przestanek rozwoju rolnictwa i gospodarstw rolnych na
obszarach miejskich i podmiejskich

Cel realizowany w artykutach oznaczonych numerami:

- A2. Perception of benefits of urban and peri-urban agriculture — a study in Polish metropolitan areas.
Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu.

- A3. Sroka W., i in. 2021. Understanding residents’ acceptance of professional urban and peri-urban farming:
a socio-economic study in Polish metropolitan areas. Land Use Policy.

Wspolczesnie w dyskursie dotyczacym przestanek wspierania i rozwoju miejskiej
agrokultury podkresla sie, Ze wpisuje si¢ ona w koncepcje zréwnowazonego rozwoju, gdyz
pelni szereg funkcji, w tym funkcje $rodowiskowe, spoteczne, ekonomiczne oraz w nieco
mniejszym zakresie rowniez kulturowe (tab. 2). W miastach, ale takze na obszarach
podmiejskich, szczegdlnie wysoko cenione sg funkcje Srodowiskowe i spoleczne miejskiej
agrokultury. Rolnictwo 1 uprawy ogrodnicze §wiadcza ustugi z zakresu ochrony réznorodnosci
biologicznej (utrzymanie zwierzat 1 roslin), ochrony klimatu, poprawy jako$ci powietrza,
ochrony wdd, a takze ksztattuje krajobraz kulturowy (Specht i in. 2016; Szulczewska i in. 2012;
Pearson i in. 2010). Kierujacy podmiotami miejskiej agrokultury peilnig rowniez funkcje
,»straznika” (rolniczych) obszaréw otwartych oraz przyczyniaja si¢ do zachowania tadu
przestrzennego (Lohrberg i in. 2016). Wysoko oceniane sg takze aspekty spoteczne i kulturowe,
takie jak mozliwo$¢ blizszego kontaktu z natura, ktdra poprawia zdrowie fizyczne i psychiczne,
ale takze podnosi jako$¢ zycia cztowieka (Sroka 1 in. 2021a; Polling 1 in. 2016). Miejska
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agrokultura przyczynia si¢ takze do podnoszenia bezpieczenstwa zywnosciowego oraz
wzmacnia lokalne systemy zywno$ciowe dostarczajac $§wiezych produktow o krotkich
terminach przydatnosci, w tym: owocoéw, warzyw, grzybow (Zasada i in. 2013; Polling 1 in.
2016).

Tabela 2. Przestanki rozwoju miejskiej agrokultury w krajach rozwini¢tych

Wklad rolnictwa w zréwnowazony rozwéj obszarow metropolitarnych
wymiar ekonomiczny wymiar spoleczny wymiar srodowiskowy

- dostarczanie swiezych oraz - mozliwo$¢ integracji spotecznej D .
- ochrona bioréznorodnosci poprzez

przetworzonych produktéw w ramach wspolnych inicjatyw . -
i . : . - podtrzymywanie rolniczego
zywnosciowych i (ogrody dziatkowe, rolnictwo : .

. . .. . uzytkowania terenu
niezywnosciowych spoteczne itd.)
- podnoszenie bezpieczenstwa - wyzsza jako$¢ zycia poprzez - ochrona klimatu (ograniczenie
zywnosciowego aglomeracji kontakt z naturg, poprawa emisji CO2, zmniejszenie efektu
miejskich samopoczucia miejskiej wyspy ciepta)

- edukacja dzieci i mlodziezy (rozwoj

- wzmacnianie lokalnego rynku gospodarstw edukacyjnych,

- ochrona gleb i wod (pod warunkiem

Zywnosciowego demonstracyjnych itp.) racjonalnej produkcji)
- tworzenie miejsc pracy dla osob
- kreacja warto$ci dodanej oraz z r6znymi zaburzeniami umystowymi . ,
S - . . . - zagospodarowanie odpadow
generowanie miejsc pracy i fizycznymi, a takze opieka nad

osobami w wieku senioralnym

Zrodto: artykut A2 oraz A3.

Wspotczesnie w krajach wysoko rozwinigtych znaczenie miejskiej agrokultury wyraznie
wzrasta. Jest postrzegana jako innowacyjne przedsiewzigcie wpisujgce si¢ w strategie rozwoju
zrownowazonego, jak rowniez stanowi ona alternatywe dla miejskiego stylu zycia (Van Tuijl
i in. 2018; Polling i in. 2016).

Mimo, iz autorzy zajmujacy si¢ problematyka miejskiej agrokultury podkreslaja,
ze wplywa ona pozytywnie na rozwdéj zrownowazony miast i obszarow podmiejskich,
istnieja jednak pewne ograniczenia i zagrozenia zwigzane z jej rozwojem (Piorr i in. 2018;
Lovell 2010). Zostaly one om6éwione w artykule A3.

CT4. Przedstawienie ograniczen i zagrozen zawiazanych z rozwojem miejskiej agrokultury

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
- A3. Sroka W., i in. 2021. Understanding residents’ acceptance of professional urban and peri-urban farming:
a socio-economic study in Polish metropolitan areas. Land Use Policy.

Jedna z najczes$ciej wskazywanych barier rozwoju rolnictwa (pod)miejskiego,
a zarazem zarzewiem konfliktu moze by¢ kwestia dostepu do ziemi, gdyz o te same zasoby
zabiega wiele r6znych podmiotéw o odmiennych, a nawet antagonistycznych interesach (Torre
i in. 2014). Rolnictwo moze by¢ krytykowane jako nieefektywny ekonomicznie ,,uzytkownik”
gruntu. W odrdznieniu od budownictwa czy komercyjnej dzielnoSci pozarolniczej generuje
relatywnie niskie dochody i stad niejako ,,marnuje” przestrzen. Uprawy rolnicze, a takze chow
zwierzat mogg ogranicza¢ mozliwo$¢ swobodnego korzystania z ziemi przez ogot
spoteczenstwa — np. w celach rekreacyjnych (Duvernoy i in. 2018; Darly i Torre 2013). Kolejne
ograniczenie i ryzyko powstawania konfliktow wigze si¢ z roéznymi ucigzliwo$ciami
1 zagrozeniami zwigzanymi z prowadzeniem, zwlaszcza intensywnej, produkcji rolnej na
obszarach ggsto zaludnionych. Dotyczy to w szczegdlnosci emisji pylow, hatasu, zabrudzania
ulic, generowania odoréw etc. (Piorr i in. 2018; Zasada 2011). Komercyjna i wysoko
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intensywna produkcja rolnicza z reguty powoduje negatywne skutki srodowiskowe, w tym
zwigzane ze stosowaniem nawozOow mineralnych, a zwlaszcza $rodkow ochrony roslin
stanowigcych potencjalne zagrozenie dla gleby i wody. Bardzo wazng grupe zagrozen stanowia
kwestie zwigzane z bezpieczenstwem zywnosci wytwarzanej na obszarach miejskich
I podmiejskich. W wielu opracowaniach przytacza si¢ argumenty zwigzane np. z akumulacja
metali cigzkich (Graefe i in. 2019). Moga one istotnie pogarsza¢ jako$¢ i1 bezpieczenstwo
produktéw roslinnych wytwarzanych w krotkich cyklach wegetacji — szczegdlnie warzyw.

Analizujac przestanki rozwoju, a takze zagrozenia i ryzyka zwiazane
z koegzystowaniem rolnictwa i innych podmiotéow w Srodowisku miejskim zwrocilem
uwage na nikle zainteresowanie badaczy problematykyg spolecznej akceptacji rolnictwa.
Wszak pomyslna implementacja koncepcji (pod)miejskiego rolnictwa musi si¢ spotkad
z ogolnospoteczng akceptacjg. Kilku autorow réwniez zwraca na to uwage wskazujagc w tym
miejscu olbrzymig luk¢ badawcza (Sanyé-Mengual i in. 2018; Nadal i in. 2018).

CTS5. Przedstawienie i systematyzacja czynnikow spolecznej akceptacji rolnictwa
(pod)miejskiego

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
-A3. Sroka W. i in. 2021. Understanding residents’ acceptance of professional urban and peri-urban farming:
a socio-economic study in Polish metropolitan areas. Land Use Policy.

Nowoscig (takze w literaturze ogolnoswiatowej) opracowania A3 jest analiza
czynnikow akceptacji (stworzono model koncepcyjny) i zwrocenie uwagi na tematyke
spotecznego dystansu do rolnictwa oraz postrzegania barier (rys. 4).

Rysunek 4. Czynniki spolecznej akceptacji rolnictwa (pod)miejskiego

Cechy Respondentéw
Spoteczny i fizyczny dystans do Spoteczno-ekonomiczne cechy
rolnictwa respondentow
L5 .Postrz?g:,;\nle barier — Spoleczna akceptacja -«
Hzagrozen (2¢ strony rolnictwa miejskiego
rolnictwa)
Srodowisko zewnetrzne
Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego, Stan i struktura rolnictwa, dostosowania
otoczenie instytucjonalne, uwarunkowania rolnictwa do warunkéw (pod)miejskich (np.

kulturowe etc. udziat gosp. wielofunkcyjnych, etc.)

Zrodto: artykut A3

Spoteczny dystans byt rozumiany jako intensywno$¢ kontaktow mieszkancow
z rolnikami (np. znajomo$¢ z rolnikami), relacje miedzy tymi grupami, podzielanie pewnych
warto$ci (np. zamitowanie do uprawy warzyw na balkonie itp.), pochodzenie (zazwyczaj
inaczej rolnictwo postrzega ,,urodzony mieszczuch” a inaczej osoba pochodzaca ze wsi) itp.
W prezentowanym modelu duze znaczenie przypisalem réwniez kwestiom postrzegania
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barier i zagrozen, implementujac rozwijang na gruncie psychologii, ale takze ekonomii
behawioralnej (Gigerenzer 2018), negative bias theory. Teoria ta zaktada, ze szczegolnie
W odniesieniu do nieznanych (nowych) procesow i zjawisk negatywne zdarzenia
1 doswiadczenia sg bardziej widoczne i dominujace oraz, ze negatywny wklad jest ogolnie
bardziej dostrzegalny i wptywowy niz pozytywny (Monterrubio i in. 2020). Tym samym cze$¢
0s6b bedzie opiera¢ swoje osady na barierach i zagrozeniach, a nie pozytywnych aspektach.

Prowadzone analizy potwierdzily poprawnos¢ przyjetych zalozen, gdyz
wykazalem ze percepcja zagrozen oraz dystans spoleczny w znacznie wiekszym zakresie
wyjasniaja akceptacje rolnictwa niz pozostale charakterystyki — np. analizowane
w innych opracowaniach zmienne dotyczace wieku, statusu materialnego, wyksztalcenia,
plci 0séb tworzacych nieformalne otoczenie rolnictwa (pod)miejskiego.

Kolejny cel teoriopoznawczy dotyczyt przedstawienia 1 adaptacji teorii rent
ekonomicznych do oceny zmian sposobu uzytkowania gruntow.

CT®6. Przedstawienie oraz adaptacja teorii rent ekonomicznych do oceny zmian sposobu
uzytkowania gruntow

Cel realizowany w artykutach oznaczonych numerami:

- A6. Sroka W. (2018). Conversion of agricultural land to non-agricultural purposes in selected Polish
metropolitan areas. Acta Sci. Pol. Oeconomia.

- A7. Sroka W., Mikolajczyk J., Wojewodzic T., Kwoczynska, B. (2018). Agricultural land vs. urbanisation
in chosen Polish metropolitan areas: a spatial analysis based on regression trees. Sustainability.

W artykutach A6 oraz A7, ale takze w innym moim artykule (Sroka 2015), ktory
nie zostal wlaczony do cyklu publikacji przedstawilem podstawowe zalozenia dotyczace
wykorzystania w badaniach teorii lokalizacji i rent ekonomicznych. Teorie te, chociaz
poddawane ré6znym modyfikacjom, bardzo cz¢sto sg wykorzystywane do wyjasniania zmian
sposobu uzytkowania gruntow (Diogo i in. 2015; Meyfroidt i in. 2018). W poszczegdlnych
artykulach omowilem geneze¢ teorii lokalizacji, nawigzujac do wybranych nurtow oraz ich
przedstawicieli. Jako bazowy model przyjatem rozwazania Von Thiinena dotyczace ,.teorii
kregow”, weryfikujac empirycznie aktualno$¢ tych zatozen. Odleglos¢ od centrum miasta jako
czynnik wptywajacy na procesy dostosowawcze rolnictwa byta testowana w artykutach obszaru
badawczego nr I11.

Analiza literatury sklonita mnie do szerszego zgl¢bienia teorii renty oferowanej
(bid-rent theory) sformutowanej przez Alonso (1964). Teoria ta, a szczegdlnie Generalised
Thiinen Models, stuzy obecnie do predykcji zmian w wykorzystaniu przestrzeni wokét punktu
centralnego (miasta rdzenia), a wiec pozwala na modelowanie zjawisk konkurowania
o przestrzen pomiedzy jej roznorodnymi zastosowaniami np. w mieszkalnictwie, rolnictwie
czy obszarach lesnych (Konagaya 2000). Teoria Alonso w duzym stopniu nawigzuje do
koncepcji Ricardo i Thiinena, ale w odroznieniu od nich jest mocno powigzana
z mikroekonomiczng teoria uzytecznosci (Pietrzykowski 2019; Zaucha 2007). Teoria renty
oferowanej Alonso (1964) wyjasnia zwigzek migdzy cenami gruntdow a uzytkowaniem gruntow
w nastepujacy sposob: na konkurencyjnym rynku gruntdw uzytkownicy/wtasciciele gruntow
daza do maksymalizacji uzyteczno$ci. Grunty sa kupowane/dzierzawione przez ,klienta”
przedstawiajgcego najwyzszg oferte, tj. potencjalnego uzytkownika gruntu, ktory jest w stanie
czerpac¢ z niego najwyzszg rente. Zgodnie z tym modelem grunty w danej lokalizacji beda
wykorzystywane do celow, ktore przynosza najwieksza uzytecznosé (Diogo i in. 2015).
Niemniej jednak zasieg i intensywno$¢ uzytkowania gruntdw zmienia si¢ wraz ze zmianami
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cen oferowanych (czynszoéw), na ktére wpltyw ma wiele czynnikow, takich jak budowa drog,
nowe technologie, zmiany klimatyczne czy warunki rynkowe (Meyfroidt i in. 2018). Takie
zmiany przesuwajg granice uzytkowania gruntéw, zwykle wigzac si¢ z rozszerzeniem bardziej
dochodowego sposobu wykorzystania gruntow (Mundlak i in. 2004). Model ten wyjasnia
proces rozprzestrzeniania si¢ miast i konwersji gruntow rolnych na cele pozarolnicze.

Pierwotnie teoria Alonso (1964) opisywala uzytkowanie gruntéw w warunkach
rynkowych, gdzie ziemi¢ mozna byto kupi¢ lub wydzierzawi¢, a dobra wytwarzane w danej
lokalizacji byly sprzedawane na jednym lokalnym - centralnym rynku. Te zaloZenia sa
tagodzone przy badaniu wspolczesnych kontekstow (Meyfroidt i in. 2018). W literaturze
zauwazono, ze np. wzrost gestosci zaludnienia, dodatnie saldo migracji (wigkszy popyt na
mieszkania) jak tez wzrost liczby przedsiebiorstw / malejaca stopa bezrobocia (wigkszy popyt
na grunty dla przedsigbiorstw) wplywaja na rosngce zapotrzebowanie na grunty na cele
pozarolnicze, w wyniku czego grunty rolne sg przeksztalcane w zastosowania pozarolnicze
(Huang i in. 2015; Deng i in. 2015; Zasada i in. 2011). Rolnictwo jako ,,najstabszy”, z reguly
najmniej dochodowy uczestnik gry o ziemig, czesto przegrywa konkurencj¢ z innymi
podmiotami i jest wypierane poza tereny urbanizujace si¢ (Mazzocchi i in. 2013; Wistfelt
i Zhang 2016).

Opisujac czynniki zmian w uzytkowaniu gruntdéw odnositem si¢ réwniez do
mechanizmu powstawania rent rézniczkowych, w tym glownie pierwszej — z tytulu
urodzajnosci (Czyzewski 2009). Jako$¢ ziemi i zwigzane z tym dodatkowe dochody (renty
ekonomiczne) z tytulu produktywnosci oraz szersze mozliwo$ci wyboru profilu produkcji
moga bowiem wptywac na sposoby uzytkowania gruntdw i procesy przemian strukturalnych
(Ribeiroi in. 2014). Drugi argument za postrzeganiem jakosci ziemi jako czynnika zmian
sposobu uzytkowa gruntéw zwiazany jest z aspektami instytucjonalnymi. Grunty wyzszej
jakosci (Klasy I-111) sa prawnie chronione’, co ogranicza mozliwos$¢ ich konwersji na cele
pozarolnicze (Roszkowska-Madra 2020; Musiat 2019).

Ostatnim celem teoretycznym bylo przedstawienie i adaptacja podejscia
zasobowego do oceny czynnikéw sprzyjajacych kreacji sukcesu gospodarstw rolnych.
Sukces definiowano jako ponadprzecigtne wyniki ekonomiczne, dobre perspektywy rozwoju
oraz szanse na pomyslng sukcesje.

CT7. Przedstawienie oraz adaptacja podejscia zasobowego do oceny czynnikow
sukcesu/rozwoju (pod)miejskich gospodarstw rolnych

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
- A8. Sroka W., Polling B., Mergenthaler M., (2019). City adjustments as the main factor of success of urban
and peri-urban farms—empirical evidence from the Ruhr metropolis. Wageningen Journal of Life Sciences.

Przedstawiony na rysunku 5 model koncepcyjny zostat sformulowany aby ocenic¢
wplyw dziatan adaptacyjnych czy tez strategii rozwoju gospodarstw na ich sukces. Badania te
(w odniesieniu do gospodarstw podmiejskich) byly jednymi z nielicznych w literaturze,
wychodzacych poza analize studiow przypadku. Na potrzebe takich badan zwracali uwage
m.in. Van Veenhuizen i Danso (2007) oraz Specht i in. (2016).

" Grunty rolne naleza do nieodnawianych zasobow $rodowiska naturalnego. Ze wzgledu na swoja specyfike
i petnione funkcje wymagaja skutecznej i zréwnowazonej ochrony prawnej. W Polsce przepisy dotyczace ochrony
gruntow rolnych wprowadzono w latach 60-tych XX wieku, przy czym wielokrotnie byty zmieniane. Po roku 1995
szczegolng ochrong objeto grunty rolne klas I-I11, ktore sg cenne z punktu widzenia produkcji rolnej. Niemniej
jednak przepisy te nie dotyczg obecnie gruntow zlokalizowanych w miastach (Roszkowska-Madra 2020).
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Rysunek 5. Model koncepcyjny przedstawiajacy czynniki sukcesu gospodarstwa

Srodowisko wewnetrzne

Doste¢pne zasoby
Ziemia, praca, kapitat (wielkos¢ gosp.,
jako$¢ ziemi, warto$¢ i struktura
aktywow etc.)

| Czynniki spoleczno-ekonomiczne
Wyksztatcenie, motywacja, wiek,
wielkos¢ rodziny, etc.

Sukces gospodarstwa

- S.t rategia L Dochodowos¢, perspektywy
.| Specjalizacja, QVWerSyflkaCJa, dalszego rozwoju, perspektywa
v dyferencjacja, etc. —_— pomysnej sukces;ji,

samorealizacja, etc.
T Y

Srodowisko zewnetrzne

Rynek pracy, zaawansowanie procesu urbanizacji, ceny, etc.

Zrodlo: Artykut A8.

Teoria zasobowa (RBV - resource-based view) tagczy dwa roézne podejscia: perspektywe
zarzadzania 1 perspektywe ekonomiczng i zaklada, ze przedsigbiorstwo buduje przewage
konkurencyjna® na zasobach, nie tylko materialnych, ale réwniez niematerialnych, tj. wiedzy
i umiejetnosciach (Swiatowiec-Szczepanska 2012). Wiedza i umiejetnosci pozwalaja
bowiem na wybor i takg konfiguracje zasobéw, tj. podejmowanie odpowiednich decyzji,
aby byly zastosowane jak najbardziej efektywnie. Niemniej jednak zgodnie z zatozeniami
teorii RBV zasoby same w sobie sa cenne i w efekcie maja wplyw na wybor strategii.
Strategie te sa definiowane w oparciu o zasoby i mozliwosci gospodarstw. Kreowanie
potencjalnej wartos$ci strategii tj. zdolnosci do utrzymywania odpowiedniej rentownosci zalezy
od sumy rent generowanych z posiadanych zasobow (Rantaméki-Lahtinen 2009). W takim
ujeciu trwala dochodowo$¢ gospodarstwa wymagaé bedzie np.: generowania
unikatowosci produktu (dyferencjacja), nizszych kosztow (specjalizacja) lub poszerzania
obszarow dzialalnosci (dywersyfikacja).

Adaptujac teori¢ zasobowa (RBV) do oceny czynnikéw sukcesu gospodarstwa rolnego
zalozylem, ze zarowno sukces, jak i wybér odpowiedniej strategii jest warunkowany
nie tylko zasobami ale rowniez spoleczno-ekonomicznymi charakterystykami rolnikow
(wyksztatcenie, wiek, motywacja) oraz w duzej mierze uwarunkowaniami zewnetrznymi,
W tym szansami i zagrozeniami jakie wiaza sie z lokalizacja w danej przestrzeni (wplyw
urbanizacji). Prowadzone analizy potwierdzily poprawnos¢ przyjetych zalozen
teoretycznych.

Cele poznawczo-aplikacyjne

Pierwszy cel z grupy poznawczo-aplikacyjnych dotyczyt poznania opinii mieszkancow
miast i obszarow podmiejskich na temat realizowanych funkcji, dostrzeganych zagrozen
i czynnikow akceptacji rolnictwa. Problematyka ta jest w Polsce bardzo rzadko podejmowana,
a w przypadku rolnictwa miejskiego i podmiejskiego nie byta dotagd analizowana. Badania

8 Przewaga konkurencyjna jest rozumiana jako zdolno$¢ do generowania wyzszych rent niz konkurenci.
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prowadzono na grupie ponad 500 osob (dobor nielosowy) mieszkajgcych w duzych miastach
i gminach podmiejskich.

CPAL. Przedstawienie opinii mieszkancéw na temat realizowanych przez rolnictwo funkcji,
dostrzeganych zagrozen oraz wskazanie czynnikéw akceptacji dla utrzymania i rozwoju
profesjonalnego rolnictwa (pod)miejskiego

Cel realizowany w artykutach oznaczonych numerami:

-A2. Sroka W. 2018. Perception of benefits of urban and peri-urban agriculture — a study in Polish
metropolitan areas. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu.

-A3. Sroka W. i in. 2021. Understanding residents’ acceptance of professional urban and peri-urban farming:
a socio-economic study in Polish metropolitan areas. Land Use Policy.

W pierwszym artykule (A2) realizujagcym cel CPA1 dokonatem wstepnej analizy réznic
w postrzeganiu funkcji rolnictwa przez osoby zamieszkujace obszary o réznej presji
urbanizacyjnej, tj. miasta rdzenie, gminy bezposrednio graniczace z rdzeniami oraz potozone
dalej od nich. Oceniajac spoleczne funkcje rolnictwa (pod)miejskiego respondenci
w najwigkszym stopniu docenili mozliwo$¢ spedzania czasu wolnego na zielonych terenach
otwartych, jednoczesnie kontestujac znaczenie sektora rolnego jako miejsca pracy
i pozyskiwania dochodow. Zauwazylem réwniez, ze udzial pozytywnych i afirmujacych
ocen rést wraz z oddalaniem od miasta rdzenia — im dalej od miast tym wyZsza ocena.
Podobnie, wykazatem wyzsze oceny funkeji Srodowiskowych rolnictwa u mieszkancow
strefy podmiejskiej. Mieszkancy duzych miast cenig sobie gtownie: (1) pozytywny wplyw
terenow rolnych na przewietrzanie miasta, (2) tworzenie atrakcyjnego krajobrazu, a takze (3)
funkcje kulturotworcza rolnictwa. We wszystkich przypadkach ponad potowa respondentow
zgadza si¢ z tymi stwierdzeniami, ale zdecydowanie wyzej ceniono te same funkcje poza
miastami rdzeniami. Respondenci, odnoszac si¢ wreszcie do ekonomicznej roli rolnictwa
najwyzej doceniali mozliwos¢ dostarczenia przez rolnikow $wiezych produktow
zywnosciowych. Relatywnie wysoko oceniono réwniez funkcje podnoszenia bezpieczenstwa
zywnos$ciowego w razie rdznych, mozliwych do wystapienia kryzysow.

Analizy wykazaly, ze miejsce zamieszkania respondentow determinowalo ich
opinie i postrzeganie rolnictwa, ale jednocze$nie zauwazylem duze zroznicowanie
odpowiedzi respondentéw - czasem bardzo skrajne opinie osob zamieszkujacych te same tereny
— co stanowito asumpt do dalszych badan dotyczacych czynnikow réznicujacych postrzeganie
rolnictwa. W artykule A3 podjatem si¢ identyfikacji czynnikow spolecznej akceptacji dla
utrzymania i wspierania rozwoju rolnictwa (pod)miejskiego. Ponadto dokonalem oceny
ograniczen 1 zagrozen zwigzanych z funkcjonowaniem rolnictwa na obszarach miejskich
i podmiejskich. Badania bazowaly na tym samym materiale zrodtowym jak w przypadku
artykutu A2, jednak liczba ankiet byta wigksza (dotgczono dodatkowe ankiety zebrane w maju
2018 r.). Ponadto zgodnie z sugestig jednego z recenzentow dokonano losowego (z uzyciem
Excel) usunigcia 50 formularzy ankiet wypelionych przez mieszkancow posiadajacych
wyzsze wyksztalcenie. Grupa ta byla bowiem nadreprezentowana, co moglo nieco
znieksztatca¢ wyniki.

W artykule A3 zwrécitem uwagg na problematyke spolecznej akceptacji rolnictwa,
a szczegolnie identyfikacje czynnikow, w tym cech spoleczno-ekonomicznych
i ,,dystansowych” respondentow, ktore moga odgrywac role w postrzeganiu i akceptacji
rolnictwa. Wykazatem, ze rolnictwo (pod)miejskie jest pozytywnie postrzegane przez
mieszkancow i ponad 70% z nich zgodzito si¢, ze powinno by¢ trwatym elementem obszarow
miejskich i podmiejskich. Niemniej jednak zwolennikow wspierania rolnictwa
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(pod)miejskiego, np. poprzez prowadzenie ,prorolniczej” polityki przestrzennej,
promocje rolnictwa i wzmacnianie roli krotkich kanaléw dystrybucji, np. poprzez
budowe targowisk itp., (co mogtoby si¢ wigza¢ z ograniczeniem wydatkow na inne cele), jest
juz znacznie mniej. Tylko 14% respondentow zdecydowanie popiera ten pomyst, a 38% raczej
popiera. Wyniki te wskazuja, Ze spoleczna akceptacja finansowego wspierania i promocji
rolnictwa (pod)miejskiego jest umiarkowana, co moze ogranicza¢ rozwoj tej koncepcji
w Polsce.

W toku analiz wykazalem, Ze spoleczna akceptacja rolnictwa zalezy przede
wszystkim od postrzegania zagrozen i konfliktéw na linii miasto — rolnictwo. Osoby, ktore
sg przekonane, ze istnieje dla nich wiele zagrozen ze strony rolnictwa, sg sceptycznie
nastawione do pomystu utrzymania (w tym ochrony), a zwtaszcza (finansowego) wspierania
rolnictwa. Okoto 7% respondentow potwierdza wystepowanie wszystkich wymienionych
w formularzu wywiadu zagrozen i konfliktéw. Wyniki badan sugeruja, ze negatywne
postrzeganie rolnictwa przez czes¢ oséb moze by¢ wynikiem ogélnej niecheci do tego
»C0 nieznane”. Prawie potowa respondentdow — mieszkancow miast stwierdzita, ze w ich
miastach nie ma rolnictwa. Ponadto zauwazytem, ze posrod osob widzacych bardzo duze
bariery i1 zagrozenia ze strony rolnictwa wiekszo$¢ mieszka ,,dalej” od obszaréw rolniczych
i ,nie ma kontaktu” z rolnictwem. Mozna zatem przypuszczal, ze w rzeczywistosci nie
odczuwaja tych niedogodnosci, a swoje osady opieraja na wiedzy potocznej, w tym na
réznych ,,mitach”. Prezentuja oni postawe totalnej awersji lub/i Slepego sprzeciw wobec
rolnictwa.

Wykazalem rowniez, ze drugim bardzo waznym czynnikiem spolecznej akceptacji
(pod)miejskiego rolnictwa jest dystans spoleczny miedzy mieszkancami a rolnikami.
Osoby, ktore osobiscie znaja rolnikow, korzystaja z ich oferty, czy tez sami sa
zaangazowani w rézne formy miejskiej agrokultury (np. uprawiajg rosliny na balkonach,
w ogrodkach przydomowych itp.) z reguty sa rzecznikami utrzymania i rozwoju rolnictwa.
Badania te maja walor aplikacyjny 1 moga by¢ wykorzystane np. w procesie uchwalania planow
zagospodarowania przestrzennego.

Kolejny cel cyklu opracowan sprowadzat si¢ do oceny zrdznicowania potencjalu
produkcyjnego (catoksztattu zorganizowanych czynnikow wytworczych) rolnictwa na
obszarach miejskich i podmiejskich. W artykule A4 zweryfikowalem wplyw polozenia
gospodarstw rolnych wzgledem oSrodkéow miejskich na mozliwosci wytworcze
i intensywno$¢ organizacji rolnictwa. Badania byly oparte gtownie na danych GUS
(wszystkie dostepne w statystyce publicznej zmienne opisujace potencjatl rolnictwa),
a podstawowa metodg badawczg byta analiza czynnikowa.

CPA2. Identyfikacja oraz ocena zréznicowania potencjalu produkcyjnego rolnictwa
miejskiego i podmiejskiego

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
- A4. Sroka, W. 2016. Potencjat produkcyjny rolnictwa w miastach i obszarach podmiejskich. Roczniki
Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu.

Prowadzone badania, w tym analizy statystyczne (analiza czynnikowa) pozwolity mi na
wyodrgbnienie 5 niezaleznych od siebie czynnikoéw, ktdrych struktura tadunkéw czynnikowych
umozliwita do$¢ jednoznaczne interpretacje wyodrebnionych czynnikow. Pierwszy czynnik
obrazowal zasoby czynnikéw produkcji gospodarstw rolnych, drugi zaawansowanie
proceséw recesywnych/dezagraryzacyjnych, trzeci uprawy intensywne (gléwnie
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warzywa), czwarty sadownictwo, a piaty przedstawial relacje uzytkéw zielonych
do gruntéw ornych.

W nawigzaniu do koncepcji Von Thiinena w artykule poréwnatem usrednione wartosci
czynnikowe dla wyodrebnionych stref/kregéw, w ktorych punkt odniesienia stanowi centrum
duzego miasta (wojewodzkiego). Pozwolito to na sformutowanie kilku istotnych poznawczo
uogodlnien. Po pierwsze zauwazylem, ze na obszarach polozonych w granicach miast
wartosci czynnikowe dla zmiennej ,,zasoby czynnikow produkcji” sg istotnie statystycznie
wyzsze niz na pozostalych obszarach, co moze sugerowac lepsze wyposazenie w czynniki
produkcji gospodarstw rolnych (i korzystniejsze ich relacje). Przyktadowo odnotowano tam
wyzsza prawie o 40% s$rednig powierzchnie gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolniczg
oraz korzystniejsze relacje zasobow pracy do ziemi. Niemniej, jak stwierdzono we
wczesniejszych badaniach (Sroka 2015) sytuacja ta moze by¢ tylko pozornie korzystniejsza.
W bezposrednim sgsiedztwie obszarow wysoko zurbanizowanych zachodzg rowniez
procesy recesywne, w tym opuszczanie rolnictwa przez stabsze/mniejsze podmioty.
Wptywa to na wzrost $redniej wielko$ci gospodarstw (bo mate podmioty ,,wypadaja” ze
statystyk), a takze lepsze wykorzystanie czynnikow produkcji. Wystepowanie procesOw
recesywnych potwierdzaja warto$ci drugiego czynnika nazwanego ,dezagraryzacja”.
Wykazalem, ze w miastach i obszarach podmiejskich wystepuje istotnie statystycznie
wieksza skala odlogowania, udzialu gospodarstw nieprowadzacych dziatalno$ci rolniczej oraz
udzialu jednostek osiagajacych dochody glownie spoza rolnictwa. Na drugim biegunie
widoczne s jednak wyrazne (istotnie statystycznie zréznicowane w przestrzeni) zjawiska
specjalizacji produkcji w obszarze intensywnych upraw — warzyw oraz sadow. Zjawiska
te wystepujg rowniez w innych miastach europejskich (Zasada i in. 2011). W literaturze
podkresla si¢, ze w miastach i na obszarach podmiejskich brak ziemi ogranicza mozliwosci
wzrostu powierzchni gospodarstw, a uprawa warzyw czy sadownictwo nie wymaga duzych
areatow (Sroka i Polling 2015). Blisko miast zlokalizowane sa gospodarstwa wytwarzajace
wysoko warto$ciowe produkty (high value products) np. warzywa czy owce, a takze
$wiadczace ustugi. Model VVon Thiinena jest zatem nadal czesciowo aktualny, chociaz nie
nalezy tego wyjasnia¢ mniejszymi kosztami transportu tych produktéw. Zjawiska wzmozonej
ekstensyfikacji produkcji rolniczej w miastach i obszarach podmiejskich wskazuja jednak
na odwrocenie logiki Von Thiinena i przyznanie racji Sinclairowi (1967), ktory zauwaza, ze
intensywno$¢ produkcji rolniczej ro$nie wraz z oddalaniem od miast. Przeprowadzone
badania pozwalajg zatem twierdzié, iz miasta kreuja wyrazna polaryzacje w zakresie
potencjalu produkcyjnego rolnictwa. Z jednej strony zauwaza si¢ wystgpowanie przejawow
ekstensyfikacji produkcji, a z drugiej intensyfikacji.

Problematyka zréznicowania potencjalu produkcyjnego w rolnictwie obszarow
miejskich i podmiejskich byta kontynuowana w artykule A5. Celem byta identyfikacja i ocena
procesow przemian rolnictwa (pod)miejskiego z prognozg do 2027 r. Badania oparto na
wynikach spisu rolnego 1996, 2002 oraz 2010, a takze ankietach eksperckich. Wazny aspekt
analiz dotyczyl przestrzennego zroznicowania przemian rolnictwa.

CPAG3. Identyfikacja i ocena procesow dostosowawczych rolnictwa (pod)miejskiego
z prognoza do 2027 r.

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
AS5. Sroka W., Zmija D. 2021. Farming systems changes in the urban shadow: A mixed approach based on
statistical analysis and expert surveys. Agriculture.
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Zmiany w rolnictwie (pod)miejskim® postrzegalem glownie przez pryzmat strategii
dostosowawczych gospodarstw rolnych. W oparciu o zalozenia wybranych teorii
ckonomicznych (glownie teorii renty Von Thiinena oraz renty oferowanej Alonso)
przeprowadzitem analizy dziatan adaptacyjnych gospodarstw w zaleznos$ci od ich lokalizacji
wzgledem duzego miasta. Ocenialem w jakim zakresie procesy dostosowawcze
gospodarstw determinowane byly lokalizacja i zwiazanymi z nia zagrozeniami i szansami
rozwoju dla rolnictwa (pod)miejskiego.

Zastosowana analiza czynnikowa (wykorzystujaca 25 zmiennych opisujacych zmiany
czynnikow produkcji, systemow produkcji zwierzecej i roslinnej itd.) pozwolita na
wyodrebnienie 7 czynnikéw przedstawiajgcych gtowne trajektoria zmian rolnictwa w miastach
i obszarach podmiejskich. Zidentyfikowane zmiany stanowig swoistego rodzaju “wzorce
adaptacji” i obejmujag procesy: wzrostu horyzontalnego i profesjonalizacji, koncentracji
ziemi w wiekszych podmiotach, specjalizacji, dywersyfikacji dzialalnosci, ale takze
redukcji produkcji zwierzecej, odlogowania gruntéw i procesow ekstensyfikacji
produkcji.

Analizy wykazaly, ze tylko w przypadku dwéch procesow, tj. redukcji produkcji
zwierzecej oraz procesow Kkoncentracji ziemi wystepowalo istotne statystycznie
zroéznicowanie w przestrzeni (wyodrebniono obszar miejski oraz obszary podmiejskie,
potozone do 25 km od miasta; 25-35 km; 35-45 km oraz powyzej 45 km). W pierwszym
przypadku, tj. redukcji produkcji zwierzgcej zauwazyltem, ze proces ten przebiega najszybciej
w miastach i wraz z oddalaniem od nich porzucanie produkcji zwierzecej jest coraz rzadsza
strategia. W drugim przypadku zauwazono, ze procesy koncentracji ziemi w wigkszych
gospodarstwach (powyzej 10 ha) wystepuja gtdéwnie w miastach i im dalej od nich tym ich
nasilenia si¢ zmniejsza. Pozostale procesy przemian rolnictwa wydaja si¢ przebiegaé
podobnie niezaleznie od polozenia wzgledem miasta. Moze to jednak wynika¢ z samego
sposobu pomiaru dynamiki, w tym wystgpowania efektu niskiej lub wysokiej bazy
statystycznej. Uzupetniajace analizy o charakterze statycznym (analiza stanu np. w 2010 r.)
cz¢sto wykazywaly bowiem istotne statystycznie zroznicowanie poszczegolnych
wskaznikow w przestrzeni. Niemniej jednak warto zaznaczy¢, ze wskutek coraz silniejszego
oddziatywania miast (na co wskazujg eksperci) dochodzi do konwergencji. Rolnictwo
zlokalizowane w odlegtosci 25-35 km od miasta upodabnia si¢ do rolnictwa w strefie do 25 km
od miast. Procesy konwergencji przestrzennej dotyczyly wszystkich zidentyfikowanych
dzialan dostosowawczych. Zréznicowanie przestrzenne rolnictwa (pod)miejskiego
z czasem ulega zmniejszeniu. Wynika to z rozszerzania granic strefy bedacej pod silng
presja procesow urbanizacyjnych, a w szczegolnosci dzialania atrakcyjnego miejskiego
rynku pracy.

O ile wigkszos¢ zidentyfikowanych zmian w rolnictwie (specjalizacja, dywersyfikacja,
wzrost powierzchni gospodarstw) stanowi typowy i podstawowy mechanizm adaptacji (P6lling

® W artykule wykorzystano pojecie farming systems, ktore zostato zdefiniowane jako koncepcja ekonomiczno-
rolnicza cato$ciowo (w oparciu o zbidr wielu zmiennych i wskaznikow) opisujaca gospodarstwo rolne w aspekcie
uzytkowania gruntéw (systeméw produkcji roslinnej, zwierzgcej), zrodet i struktury dochodéw, infrastruktury,
a takze uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych, ktére determinuja wszystkie dziatania gospodarcze (Madry i in.
2016; Drinkwater i in. 2016) W artykule A5 farming system changes byty identyfikowane z punktu widzenia
procesow dostosowawczych rolnictwa do warunkow (pod)miejskich. W autoreferacie celowo unikam thumaczenia
pojecia farming system, gdyz dostowny przeklad na ,,system rolniczy” lub ,,system rolnictwa” wydaje sie by¢
nieprawidtowy. W polskiej literaturze pojecie system rolniczy jest bowiem taczone prawie wylacznie
z: konwencjonalnym, ekologicznym i integrowanym systemem gospodarowania, a nie holistycznym opisem
gospodarstwa lub grupy gospodarstw.
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i in. 2016), o tyle w Polsce bardzo niepokojacy jest wzrost powierzchni odlogowanych
i nieuzytkowanych rolniczo. Z tego wzgledu problem ten zostal oméwiony w odr¢bnym
artykule (A10).

Oceniajgc przyszte procesy przemian rolnictwa (pod)miejskiego wykazatem, ze
w perspektywie 2027 r. nie nalezy oczekiwa¢ gwaltownych i glebokich zmian. Specyfika
srodowiska (ekonomicznego i spolecznego) obszaréw podmiejskich bedzie sprzyjaé
procesom rozwoju rolnictwa wielofunkcyjnego, w tym skracania kanatow dystrybucji,
poszerzania oferty gospodarstw rolnych itp. Niemniej jednak strategie dywersyfikacyjne:
poszerzania (broadening) oraz poglebiania (deepening ) beda realizowane przez
relatywnie niewielka grupe rolnikéow - okolo 5-10%. Blisko$¢ miast bedzie pozytywnie
wpltywa¢ na te procesy. W przysztosci nalezy rowniez oczekiwac dalszych procesow
koncentracji i specjalizacji w zakresie produkcji warzywniczej i sadowniczej, a takze produkcji
zwierzecej (W znacznie mniejszej skali) — ale rowniez w tym przypadku procesy te beda
zachodzi¢ tylko w nielicznych obszarach — tam gdzie obecnie produkcja ta ma duze znaczenie.
Cze$¢ producentow bedzie rowniez zwieksza¢ wartos¢ dodang produktow stosujac
ekologiczne metody produkcji. Na obszarach podmiejskich wigkszo$¢ rolnikow
w dalszym ciagu bedzie stosowa¢ tradycyjne strategie rozwoju, polegajace na zwigkszaniu
powierzchni. Niemniej jednak bez wdrazania elementdw innych strategii/dostosowan
w dhuzszej perspektywie okaza si¢ nieskuteczne. Bedzie to prowadzi¢ do dalszego spadku
liczby gospodarstw i w najlepszym wypadku transferu ziemi do innych podmiotéw, w tym tych
najlepszych. Cze$¢ wiascicieli ziemi (szczegodlnie o niskiej przydatnosci do produkcji
i niewielkich dziatkach) bedzie jednak wycofywaé si¢ z dziatalno$ci rolniczej pozostawiajac
grunty odtogiem.

Przedstawione wyniki moga poméc w kreowaniu polityki rozwoju obszarow
podmiejskich, a w szczegolnosci wskazuja potrzebe wspierania rozwoju gospodarstw
wielofunkcyjnych, np. poprzez tworzenie przyjaznego ustawodawstwa, promowanie Zywnosci
produkowanej lokalnie, wspieranie rozwoju krotkich kanatéw dystrybucji i drobnego
przetworstwa. W przeciwienstwie do wielu krajow wysoko rozwinigtych, udzial tych
gospodarstw w Polsce jest bardzo niski, a mozliwosci zwigkszenia ich liczby (wg ekspertow)
wcigz sg ograniczone. Ponadto badanie to powinno da¢ wyrazny sygnat do inicjowania dziatan
hamujacych procesy porzucania gruntéw rolnych i nadmiernej ekstensyfikacji. Nasilenie tych
procesOw w przysztosci bedzie miato negatywny wplyw na ekonomiczne, Srodowiskowe
1 spoteczne funkcje rolnictwa.

Analiza literatury przedmiotu, a takze przytoczone powyzej wyniki badan w artykule
A5 jednoznacznie wykazaty, ze gtowna bariera rozwoju gospodarstw rolnych w miastach
i strefach podmiejskich jest ograniczony dostep do czynnika ziemi (Torre i in. 2014; Darly
I Torre 2011). Ziemia ze wzglgdu na swoje szczegolne walory tj. m.in. wielofunkcyjnosé,
ograniczonos¢, niepomnazalno$¢ oraz niemobilnos¢ jest przedmiotem zainteresowania wielu
podmiotéw gospodarczych (Szymanska 2015, Wilkin 2015). Na skutek duzego popytu na
ziemi¢ zglaszanego przez sektor pozarolniczy W miastach i obszarach podmiejskich
dochodzi do zmniejszenia powierzchni uzytkéw rolnych, gdyz sa one przeksztalcane na
cele pozarolnicze (Deng i in. 2015; Meyer i Frith-Miiller 2020). Problematyka konwersji
gruntow rolnych na cele pozarolnicze byla przedmiotem analiz w artykule A6. Celem tego
opracowania byta ocena skali konwersji gruntow rolnych na cele pozarolnicze ze szczeg6lnym
uwzglednieniem czynnika lokalizacji.
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CPAA4. Ocena skali konwersji gruntow rolnych na cele pozarolnicze (z uwzglednieniem
czynnika lokalizacji i jakoSci rolniczej przestrzeni produkcyjnej)

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
- A6. Sroka W. 2018. Conversion of agricultural land to non-agricultural purposes in selected Polish
metropolitan areas. Acta Sci. Pol. Oeconomia.

Analizy opieralem na koncepcji rent ekonomicznych (renta oferowana Alonso)
i zalozeniu, ze wlasciciel gruntow rolnych dazy do maksymalizacji ich uzytecznosci (Diogo
i in. 2015). Poddatem weryfikacji znaczenie dystansu do miasta oraz renty z tytulu wyzszej
urodzajnosci ziemi w procesach konwersji gruntow rolnych. Prowadzone analizy wykazaty, iz
w badanych obszarach miejskich i podmiejskich proces konwersji gruntow rolnych na cele
pozarolnicze byl ponad dwukrotnie szybszy niz $Srednio w Polsce, a czynnikiem istotnie
réznicujacym jego przebieg okazala si¢ by¢ odleglos¢ gruntow rolnych od rdzenia obszaru
metropolitarnego. Im blizej rdzenia tym proces ten przebiegal szybciej. ,,Blizej miast”
wyzsze ceny za zakup/dzierzawe ziemi oferowane przez sektor pozarolniczy sktaniaty
wlascicieli/uzytkownikow ziemi rolnej do jej transferu do zastosowan pozarolniczych.
Zaroéwno dane GUS i GUGIK, jak tez szacunki ekspertow wskazuja zblizony do liniowego
charakter zalezno$ci miedzy dystansem do miasta, a odsetkiem gruntéw przeksztatcanych na
cele pozarolnicze.

Drugim waznym elementem analiz byla ocena skali konwersji gruntéw
w zaleznoSci od jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Zgodnie z teorig Alonso (teoria
renty oferowanej) z uwagi na wyzsze dochody (renty) uzyskiwane na urodzajnych gruntach®
(wyzsza produktywno$¢ ziemi, a takze mozliwos¢ wyboru réznych kierunkow produke;ji),
oczekiwaé nalezy mniejszej skali konwersji gruntéw rolnych do zastosowan pozarolniczych.
Analizy wykazaly jednak, ze skala konwersji na cele pozarolnicze gruntéw rolnych
o bardzo dobrej jakosci (wysoka przydatno$¢ do produkcji rolniczej) nie jest istotnie
nizsza niz w przypadku gruntéw bardzo stabej jakosci. Wprawdzie ANOVA (testy post-
hoc) wykazala, istotne statystycznie réznice w poziomie konwersji gruntow najwyzszej
i przecig¢tnej jakosci, ale nie jest to zalezno$¢ kazualna. Najprawdopodobniej decydowaty o tym
inne czynniki, w tym dystans do miasta. Nalezy zatem podkresli¢, ze zroznicowanie skali
konwersji gruntow rolnych na cele pozarolnicze nie jest powiazane z produktywnoscia
ziemi. W miastach nawet najbardziej produktywne grunty rolne nie generujg
wystarczajacych dochodow (rent), aby sprosta¢ cenom oferowanym przez podmioty
pozarolnicze. Nastepuje zatem ich konwersja na cele pozarolnicze.

Kontynuujac badania dotyczace problematyki konkurencji o grunty w miastach
i obszarach podmiejskich podjalem si¢ oceny czynnikow wyjasniajacych zréznicowanie
udzialu uzytkéw rolnych w ogélnej powierzchni badanych obszarow (artykut A7). Rowniez
te badania opartem na zatozeniach teorii rent ekonomicznych.

CPAS. Ocena czynnikoéw zréznicowania udzialu uzytkéw rolnych w ogélnej powierzchni
gmin miejskich i podmiejskich
Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
A7. Sroka W., Mikolajczyk J., Wojewodzic T., Kwoczynska, B. 2018. Agricultural land vs. urbanisation in
chosen Polish metropolitan areas: a spatial analysis based on regression trees. Sustainability.

10 Urodzajne grunty” to grunty o bardzo dobrych warunkach glebowych, wodnych, agroklimatycznych a takze
korzystnym rzezbie terenu.
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W analizach uwzgl¢dnitem. najwazniejsze charakterystyki spoteczno-gospodarcze
(gestos¢ zaludnienia, przedsigbiorczos¢, migracje), czynniki lokalizacyjne (dystans do miasta),
czynniki $rodowiskowe (jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej) oraz wybrane
charakterystyki rolnictwa. W badaniach wykorzystalem model drzew regresyjnych.

Prowadzone analizy wykazaly, ze glownymi wyznacznikami udzialu uzytkow
rolnych w powierzchni analizowanych obszarow byl wskaznik przedsiebiorczosci,
mierzony liczbg przedsigbiorstw na 10 tys. os6b w wieku produkcyjnym oraz wskaznik
waloryzacji rolniczej powierzchni produkcyjnej, ktory obrazuje jakos¢ gleby, warunki
klimatyczne 1 wodne, a takze topografic. Wykazalem, ze wraz ze wzrostem wskaznika
przedsiebiorczosci na danym obszarze spada udzial gruntéw rolnych. Waznymi
zmiennymi z grupy spoleczno-gospodarczych negatywnie wplywajacymi na udzial
uzytkow rolnych okazaly si¢ by¢ réwniez gestos¢ zaludnienia oraz saldo migracji. Wyzsze
renty ekonomiczne generowane przez sektor pozarolniczy (dziatalno$¢ gospodarcza,
a zwlaszcza budownictwo mieszkaniowe) sprawiajg, iz tereny uzytkowane rolniczo ulegajg
skurczeniu — sg wypychane z obszarow, gdzie wystepuje silna presja sektora pozarolniczego.
W badaniach zweryfikowatem rowniez znaczenie dystansu do miasta oraz potozenia wzgledem
niego (bezposredniego sasiedztwa). Obie zmienne relatywnie stabo wyjasniaty udziat uzytkow
rolnych w powierzchni ogétem. Tym samym nalezy podkreslié, Ze ekspansja miast nie jest
rownomierna w przestrzeni — nie przyjmuje regularnych form np. kregéw otaczajacych
miasta. O udziale uzytkow rolnych w powierzchni ogélem decyduje splot réznych
czynnikow, ktore moga stymulowa¢ badz ogranicza¢ konwersje¢ uzytkow rolnych na cele
rozwoju miast i suburbiow.

W badaniach wykazatem réwniez bardzo duze znaczenie jakoSci rolniczej
przestrzeni produkcyjnej. Na obszarach o bardzo dobrych warunkach do produkcji
rolniczej udzial uzytkow rolnych jest relatywnie wysoki. Niemniej jednak jako$¢ rolniczej
przestrzeni produkcyjnej determinuje sposob wykorzystania gruntoéw gtownie na obszarach
potozonych dalej od miast, gdzie uzytki rolne konkurujg przede wszystkim z gruntami lesnymi.
W tym przypadku urodzajne ziemie wykorzystywane rolniczo generuja wyzsze dochody niz
uzytkowanie lesne. Zalezno$¢ ta jest zgodna z zatozeniami modelu Alonso (1964). Na
obszarach o wysokiej przydatno$ci do produkcji rolniczej zazwyczaj duzy odsetek
gruntow przeznaczony jest na generujace wysokie wartosci dodane uprawy warzywnicze
(o czym pisal juz Von Thiinen), stad z reguly w poblizu duzych miast nadal wystepuje
intensywne rolnictwo. Wykazane duze znaczenie jakosci rolniczej przestrzeni
produkcyjnej w ksztaltowaniu odsetka uzytkow rolnych moze pozornie przeczy¢
wynikom artykulu A6, gdzie stwierdzono brak zalezno$ci migdzy procesem konwersji
uzytkow rolnych na cele pozarolnicze, a jako$cig rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Niemniej
jednak nalezy zwroci¢ uwagg na to, ze W Polsce procesy suburbanizacyjne nasility si¢ dopiero
w drugiej potowie lat 90. XX wieku 1 nie zmienity jeszcze stanu uksztattowanego przez wiele
wiekow. Historycznie miasta najczesciej lokowano na urodzajnych gruntach lub ich otoczeniu,
stad obszary podmiejskie charakteryzujg si¢ relatywnie wysokim udziatem uzytkéw rolnych
0 wysokiej przydatnosci do produkcji rolnicze;.

W ostatnich latach w krajach wysoko rozwinigtych rosnie zainteresowanie zaréwno
naukowcow, jak tez urbanistow i samorzadowcow utrzymaniem i rozwojem w miastach oraz
na obszarach podmiejskich wielofunkcyjnych gospodarstw rolnych (Specht i in. 2016; Zasada
2011; Polling i in. 2016). Badania literatury przedmiotu, a takze wlasne wyniki badan (artykut
A5) wykazaly, ze obszary miejskie i podmiejskie przechodza glebokie przeobrazenia.



Ich przejawem s3 dynamiczne procesy dostosowawcze gospodarstw rolnych, obejmujace
m.in. dywersyfikacje¢, dyferencjacje, a takze specjalizacje w produkcji i przetworstwie.
Mimo, iz procesy te sa do$¢ powszechne to nadal niewiele wiadomo na temat kondycji
ekonomicznej gospodarstw wielofunkcyjnych, perspektyw ich rozwoju, a takze
skuteczno$ci wymienionych strategii w warunkach presji urbanizacyjnej. Specht i in.
(2016) zauwazyli, ze badania te zostaly bardzo zaniedbane, zwlaszcza w Europie. Chcac
wypetnic te luke za gtdéwny cel artykutu A8 przyjatem identyfikacje¢ i ocen¢ czynnikow sukcesu
(pod)miejskich gospodarstw rolnych. Analizy byly prowadzone zgodnie z podejsciem
zasobowym, przy zostawaniu metody drzew klasyfikacyjnych. Pozwolilo t0 na ocene roli
materialnych i niematerialnych zasobow gospodarstw, realizowanych strategii, a takze
wplywu Srodowiska zewnetrznego (szans i zagrozen zwiazanych z funkcjonowaniem
w obszarach gesto zaludnionych), na sukces ekonomiczny gospodarstw. Badania oparto na
materiatach zebranych w 199 gospodarstwach rolnych funkcjonujacych w niemieckim
Zaglebiu Ruhry. Wigkszo$¢ z tych podmiotéw stosowata szereg réznych strategii oraz
innowacyjnych rozwigzan, szczeg6lnie predestynowanych do wdrazania na obszarach o duzej
presji urbanizacyjnej.

CPAG6. Wskazanie czynnikow sukcesu (pod)miejskich gospodarstw rolnych
(z uwzglednieniem znaczenia posiadanych zasobow oraz stosowanych strategii)

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:

- A8. Sroka W., Polling B., Mergenthaler M., (2019). City adjustments as the main factor of success of
urban and peri-urban farms—empirical evidence from the Ruhr metropolis. NJAS-Wageningen Journal of
Life Sciences.

W toku analiz wykazalem, ze gospodarstwa (pod)miejskie stosujace strategie
zorientowane na miasta czeSciej niz pozostale jednostki osiagaly sukces ekonomiczny!?,
tj. cechowaly sie korzystniejszg sytuacja finansowa, miaty pozytywne oceny dalszego rozwoju
oraz wysokie prawdopodobienstwo pomyslnej sukcesji. Sformulowane modele wykazaty, ze
stosowanie adekwatnych strategii przyczynialo si¢ do osiggania sukcesu przez gospodarstwa.
Jednak strategie te cechowaty si¢ r6zng skuteczno$cig w zaleznosci od innych uwarunkowan,
w tym gltownie polozenia gospodarstwa wzgledem miasta.

Wykazalem, iz na obszarach miejskich i podmiejskich sukces ekonomiczny jest
pochodng synergii kilku zmiennych, a szczegolnie tandemu: polozenia gospodarstwa oraz
rodzaju stosowanych strategii. Zauwazytem, iz lokalizacja gospodarstwa w obszarze wysoko
zaludnionym moze stanowi¢ zaréwno atut jak tez powazne zagrozenie rozwoju. Atutem staje
si¢ w sytuacji stosowania adekwatnych rozwigzan organizacyjnych, w tym szczegolnie
Swiadczenia ustug turystycznych, a takze roznych form sprzedazy bezposredniej. W tym
przypadku kluczowe znaczenie odgrywa odleglo$¢ od rynkéw zbytu i szeroko pojmowane
koszty transportu (dojazdu do gospodarstw), ale ponoszone przez Kklientow (a nie
gospodarstwo). Odleglos¢ od rynku zbytu opisywana przez von Thiinena nabiera zatem
wspolczes$nie nieco innego znaczenia. Dogodne dla klienta potozenie gospodarstwa sprzyja
czgstym zakupom produktow i1 ustug co réwniez wzmacnia relacje 1 zaufanie do producentow.

Drugim elementem strategii, ktory znaczaco podnosil szanse osiagni¢cia sukcesu
bylo stosowanie krotkich kanalow dystrybucji. Okoto 60% gospodarstw, ktore w ten sposob
sprzedawaly ponad 20% swojej produkcji osiggato wysokie wyniki finansowe, 67% deklaruje

11 Sukces ekonomiczny zoperacjonalizowatem z wykorzystaniem 3 zmiennych: samoocena sytuacji finansowej;
perspektywy rozwoju oraz posiadane zadeklarowanego nastgpcy.
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posiadanie nastepcy, a pond 75% z nich pozytywne perspektywy rozwoju. Badania
jednoznacznie wykazaly, iz r6wniez w warunkach bardzo duzej konkurencji o grunty
mozliwe jest przetrwanie, a nawet rozwaoj gospodarstw. Niemniej sukces osiagaja wylgcznie
gospodarstwa, ktore dostosowaly swojg ofert¢ (stosowanie odpowiednich strategii) do
lokalnych warunkéw i korzystaja z atutow potozenia. Byly to podmioty wielofunkcyjne,
skutecznie uzupelniajace dochody Swiadczeniem roznorodnych ustug i stosujace krotkie
kanaly dystrybucji.

Badania wykazaly réwniez, iz waznym czynnikiem sukcesu gospodarstw jest ich
powierzchnia. Strategia wzrostu horyzontalnego byla jednak wdrazana gléwnie
w gospodarstwach polozonych w strefach stabiej zaludnionych.

Jednym z warunkéw podtrzymania i rozwoju gospodarstw rolnych w miastach i strefach
podmiejskich jest pomys$lna sukcesja. Przekazanie gospodarstwa rolnego nastepcy moze by¢
réwniez postrzegane jako przejaw dobrych perspektyw rozwoju i sukcesu ekonomicznego.
W szczegdlnosci dotyczy to tych podmiotow, ktére poza formalnym przejeciem podejmuja
wysitki zmierzajace do rozbudowy majatku produkcyjnego, pozyskujac srodki zewnetrzne na
inwestycje. Biorac pod uwage specyficzne uwarunkowania rozwoju i pomysinej sukcesji
(pod)miejskich gospodarstw rolnych w artykule A9 podjalem si¢ proby przedstawienia
Zroéznicowania przestrzennego oraz oceny czynnikow tempa przemian pokoleniowych
gospodarstw polozonych w otoczeniu duzych polskich miast.

CPA7. Przedstawienie zr6znicowania przestrzennego oraz ocena czynnikéw tempa przemian
pokoleniowych w gospodarstw rolnych potozonych w otoczeniu miast

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:
- A9. Sroka W., Dudek M., Wojewodzic T., Krol K. 2019. Generational changes in agriculture: the influence
of farm characteristics and socio-economic factors. Agriculture.

W polu obserwacji znalazty si¢ podmioty, ktore korzystaja z roznych instrumentow
wspolnej polityki rolnej (1 oraz Il filar WPR). Za sukcesoréw gospodarstw uznano osoby, ktore:
(1) aplikowaty o ptatnosci dla miodych rolnikéw w ramach ptatnosci obszarowych,
(2) uzyskaty premie dla mtodych rolnikow (w ramach PROW) oraz (3) przejety gospodarstwo
w ramach renty strukturalnej (w ramach PROW). Dostep do tych dziatan byt mozliwy tylko dla
rolnikow, ktorzy w ostatnich latach przejeli gospodarstwa rolne, a wiec sa faktycznymi
sukcesorami. Prezentowane badanie stanowi oryginalne ujecie problematyki zmian
generacyjnych 1 sukcesji w rolnictwie. W przeciwienstwie do wielu studiow sukcesji
miedzypokoleniowej obejmuje rzeczywiste dane (nieoparte na deklaracjach) agregowane na
poziomie subregionow. Oryginalno$¢ ocen przejawia si¢ rowniez W probie oceny sily
oddzialywania na  przemiany pokoleniowe czynnikow  spoteczno-gospodarczych
przedstawiajacych zaawansowanie procesOw urbanizacyjnych, czynnika lokalizacji oraz
wybranych charakterystyk rolnictwa.

Badania wykazaty, Zze na obszarach o najwigkszej presji urbanizacyjnej, czyli na
obszarach graniczacych z miastami rdzeniami, pomyslna sukcesja w gospodarstwach rolnych
jest istotnie statystycznie rzadsza niz na obszarach potozonych dalej od dynamicznie
rozwijajacych si¢ miast. Czynnik lokalizacji i powiazane z nim uwarunkowania spoteczno-
ekonomiczne majq zatem istotny wplyw na przebieg przemian generacyjnych
w rolnictwie. Niemniej jednak skala tych przemian na badanych obszarach zwigzana jest
przede wszystkim z czynnikami endogenicznymi, tj. powierzchnia gospodarstw i ich sila
ekonomicznga. Wysokie dochody i dobre perspektywy rozwoju ,,wigkszych” gospodarstw
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zachecajg do przejmowania ich przez zstepnych. Wyniki te sa zbiezne z wynikami badan
prowadzonych w Zaglebiu Ruhry (artykul A8). Odpowiednio wysokie dochody
uzyskiwane w gospodarstwach rolnych (szczegolnie wielofunkeyjnych), a takze
satysfakcja z pracy sprawiaja, ze rolnicy decyduja si¢ na kontynuowanie dzialalno$ci
rolniczej nawet na obszarach o bardzo duzej presji urbanizacyjnej.

Potwierdzitlem rowniez, ze presja urbanizacyjna (wysoka gestos¢ zaludnienia, dodatnie
saldo migracji) oraz wyzsza atrakcyjnos$¢ rynku pracy (wyzsze wynagrodzenia, rozwdj
przedsigbiorstw, nizsze bezrobocie) negatywnie wplywaja na procesy przemian
pokoleniowych. Zaobserwowana zalezno$¢ jest zgodna z teoriag wyboru zajecia
zawodowego. Zgodnie z nig decyzje cztonkdéw gospodarstwa domowego o tym, czy pozostaé
w rolnictwie czy tez opusci¢ sektor oparte s3 na maksymalizacji oczekiwanej uzytecznosci
(Bertoni i Cavicchioli 2016). Wysokie ,,miejskie” place, niskie bezrobocie i duza liczba
przedsiebiorstw pozarolniczych ograniczaja skale przejmowania gospodarstw rolnych,
poniewaz istnieje szansa na lepiej platna i bardziej prestizowa prace poza gospodarstwem.
Dzieje si¢ tak zwtaszcza w przypadku gospodarstw o nizszym potencjale ekonomicznym, ktore
nie generujg parytetowych dochodow.

Ostatni artykut tworzacy cykl (A10), podejmuje problematyke odlogowania gruntow
rolnych, w tym nadmiernej ekstensyfikacji produkcji. Procesy te zostaly zidentyfikowane
w artykule A5, a artykul A10 stanowi rozwinigcie tematu i wyjasnienie przestrzennego
zréznicowania i czynnikow odtogowania uzytkow rolnych. W literaturze przedmiotu Gradinaru
i in. (2013; 2015), a takze Gavrilidis i in. (2015) wymieniajg odtogowanie jako jeden z bardzo
specyficznych probleméw wystepujacych w obszarach miejskich i podmiejskich nielicznych
krajow Europy, w tym Polski. Badania zostaty oparte na analizie danych pochodzacych z Banku
Danych Lokalnych GUS oraz ankietach eksperckich.

CPAS8. Ocena skali oraz czynnikéw odlogowania gruntéw gospodarstw rolnych

Cel realizowany w artykule oznaczonym numerem:

- A10. Sroka W. Pélling B., Wojewodzic T., Strus M., Stolarczyk P., Podlinska O. 2019. Determinants of
farmland abandonment in selected metropolitan areas of Poland: a spatial analysis on the basis of regression
trees and interviews with experts. Sustainability.

W badaniach wyodre¢bnilem dwie kategorie gruntow odlogowanych: catkowicie
wytaczone z produkcji (actual abandonment), tj. grunty nieutrzymywane w dobrej kulturze
rolnej oraz grunty cze$ciowo odtogowane (semi-abandonment), tj. czasowo wylaczone z
produkcji (ale utrzymywane w dobrej kulturze rolnej) oraz trwale uzytki zielone
niewykorzystywane produkcyjnie. Zréznicowanie przestrzenne obu kategorii odtogowania
badalem 2z uwzglednieniem czynnikow spoteczno-gospodarczych, lokalizacyjnych,
przyrodniczych, instytucjonalnych oraz wybranych charakterystyk struktury rolnictwa.

Prowadzone analizy wykazaty, iz w obszarach miejskich i podmiejskich odsetek
gruntéw rolnych, ktore zostaty trwale wylaczone z produkcji rolnej i nie sa utrzymywane
w dobrej kulturze rolnej wynosi $rednio 8,6% powierzchni uzytkéw rolnych. Dodatkowo
srednio w badanych obszarach metropolitarnych okolo 11,5% UR jest czasowo
wylaczonych z produkcji rolnej. Wystepuje tutaj réwniez bardzo duze zrdéznicowanie
zarOwno miedzy poszczegdlnymi obszarami metropolitarnymi, ale takze wewnatrz nich.
Relatywnie wysokie udzialy gruntéw odlogowanych wystepuja gléwnie na obszarach
rozdrobnionych agrarnie, tj. krakowskim, lubelskim i warszawskim obszarze metropolitarnym.
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W przypadku pierwszej formy odlogowania, tj. trwalego wylaczenia gruntow
z produkcji zdecydowanie najwieksze znaczenie w wyjasnianiu zréznicowania
przestrzennego mialy charakterystyki rolnictwa, w tym glownie wielko$é fizyczna
i ekonomiczna gospodarstw, a takze udzial rolnikow pracujacych w niepelnym wymiarze
czasu. Duze znaczenie odgrywala rowniez jakos¢ ziemi. Wysoki odsetek gruntéw
odlogowanych wynikal zatem gléwnie ze slaboS$ci rolnictwa i trudnosci w generowaniu
zadawalajacych dochodow. Potwierdzali to rowniez eksperci wskazujac, ze zmniejszajaca si¢
dochodowos$¢ gospodarstw rolnych doprowadzita do wylaczenia z produkcji, szczegodlnie
najstabszych gruntéw. Dodatkowo odlogowanie bylo potegowane relatywnie duzg
atrakcyjnoscia miejskiego rynku pracy, sprzyjajacego dwuzawodowosci rolnikow, ktorzy
z czasem decydowali si¢ porzuci¢ produkcje rolna.

Czasowe wylgczenie gruntow z produkcji (semi-abandonment) w przeciwienstwie do
trwalego (actual abandonment) bylo w wickszym stopniu wyjasniane przez zmienne
spoteczno-gospodarcze. Wykazalem, ze nalezy je wigzaé z rosnacym wplywem urbanizacji.
Wiekszy udzial terenéw zabudowanych i zurbanizowanych, wyzsza gestos¢ zaludnienia,
czy tez dodatnie wskazniki migracji przekladaly sie na wyzsza skale semi-abandonment.
Szczegolnie narazone na ten proces byty obszary rozdrobnione agrarnie, gdzie ze wzgledu na
niskie dochody z rolnictwa cze$ciej podejmowano decyzje o porzuceniu produkcji rolne;j.
Zdaniem ekspertéow na obszarach ze zwarta zabudowg i gesto zaludnionych wystepuje
rowniez presja (glownie ze strony nowo przybylych mieszkancéw) na zmniejszenie
intensywnosci produkcji i redukcje szeregu ucigzliwosci, w tym nieprzyjemnych
zapachéw, zabrudzania ulic sprzetem rolniczym itp. Przyspiesza to decyzje rolnikow
0 zaprzestaniu produkcji rolnej.

Mozna zatem stwierdzi¢, iz obecnie presja urbanizacyjna generuje gléwnie
czasowe wylaczenia gruntéw z produkcji rolnej, ale mozliwe, ze w kolejnych latach
wskutek nasilenia procesow urbanizacyjnych grunty te zostana trwale wylaczone
z produkcji. Zdaniem ekspertow duze znacznie maja roéwniez dzialania spekulacyjne
wlascicieli ziemi, ktorzy oczekuja wzrostu jej wartosci. Dotyczy to w szczegodlnosci ziemi
potozonej blisko terenéw zurbanizowanych. Wiasciciele ziemi, tj. w duzej mierze osoby, ktore
ja odziedziczyly, ale nie rzadko rowniez typowi inwestorzy nie sg zainteresowani jej uprawg
ani wydzierzawianiem na cele rolnicze. Grunty sg zatem odtogowane. Rzadziej wymienianym
czynnikiem, ale réwniez do$¢ waznym — jak wskazuje eksperci - jest brak nastepcow.
W gminach o nadmiernej skali odlogowania zazwyczaj nawarstwia si¢ kilka problemow, w tym
rozdrobnienie gruntéw, niska jako$¢ ziemi, a tym samym niska optacalnos$¢ produkeji, stad
zazwyczaj brakuje chetnych do przejecia gospodarstwa rolnego.

4.2.5. Wklad w rozwdj dyscypliny

Przedstawione do oceny gtowne osiagnigcie ujete w formie cyklu artykutdow naukowych
poszerza stan dotychczasowej wiedzy, wnoszac szereg nowych tresci, a takze wskazuje kolejne
obszary badan, ktore bedg istotne dla rozwoju dyscypliny ekonomia i finanse. Realizujgc cele
poszczegolnych artykulow wzbogacitem dyscypling ekonomia i finanse w aspekcie
teoretycznym, poznawczo-aplikacyjnym oraz metodycznym. Na arenie krajowej wszystkie
artykuty prezentujg nowe tresci (temat nie byt od kilkudziesi¢ciu lat badany), a wiele z nich
przyczynia si¢ do poszerzania wiedzy w skali miedzynarodowej. Ujmujac syntetycznie moj
wktad w rozwoj dyscypliny chciatbym zwroci¢ uwage na nastgpujace dokonania:
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A. Wklad teoretyczny
1. Konceptualizacja i operacjonalizacja pojecia miejskiej agrokultury

Dokonatem przegladu literatury miedzynarodowej i wedtug mojej wiedzy jako pierwszy
w literaturze polskojezycznej (i z perspektywy ekonomicznej) przeprowadzitlem szeroki
dyskurs dotyczacy koncepcji miejskiej agrokultury (urban agriculture). Zaproponowatem
autorskie thumaczenie pojecia oraz jego definicje. Ponadto dokonatem wicloaspektowej
operacjonalizacji i rozszerzenia pojecia miejskiej agrokultury. Osiagnigcie te dokumentuje
w szczegblnosci artykut oznaczony numerem Al.

2. Systematyzacja przestanek rozwoju rolnictwa i gospodarstw rolnych na obszarach
miejskich i podmiejskich, a takze wskazanie ograniczen i barier rozwojowych

Omoéwilem najwazniejsze funkcje rolnictwa 1 jego wklad w kreowanie
zrbwnowazonego rozwoju obszaréw miejskich 1 podmiejskich. Wskazalem takze na
ograniczenia zwigzane z podtrzymaniem i rozwojem rolnictwa w warunkach rosnacej presji
urbanizacyjnej. W polskiej literaturze temat ten byt bardzo rzadko poruszany — zazwyczaj jako
poboczny watek. Wymienione dokonania zostaly opublikowane w pracach A2 oraz A3.

3. Adaptacja i rozwiniecie teorii rent ekonomicznych do modelowania zjawisk
konkurowania o przestrzen miedzy zastosowaniami rolniczym i pozarolniczymi

Bazujac na dorobku ekonomii przestrzennej przedstawitlem mozliwosci wykorzystania
teorii rent ekonomicznych, a szczegdlnie teorii Alonso (1964) do badania procesow konkurencji
o przestrzen z uwzglednieniem sektora rolniczego. Pierwotnie model Alonso pomijat rolnictwo
i dopiero w pdzniejszym okresie zostat rozwinigty do tzw. postaci ogdlnej (Generalised Thiinen
Models). Obecnie z sukcesem moze by¢ stosowany do modelowania zjawisk konkurencji
o ziemi¢ migdzy zastosowaniami rolniczymi 1 pozarolniczymi. Teorie te zostaly opisane m.in.
w artykutach A6 oraz A7.

4. Adaptacja i zaproponowanie autorskiego modelu oceny czynnikéw
sukcesu/rozwoju (pod)miejskich gospodarstw rolnych, z wykorzystaniem
podejscia zasobowego

Bazujac na zatozeniach zasobowej teorii przedsigbiorstwa skonstruowalem model
wyjasniajacy czynniki sukcesu (pod)miejskich gospodarstw rolnych. Zatozytem w nim, ze
zarowno sukces, jak 1 wybor odpowiedniej strategii gospodarstwa rolnego jest warunkowany
nie tylko zasobami materialnymi ale rowniez spoteczno-ekonomicznymi charakterystykami
rolnikow (wyksztalcenie, wiek, motywacja) oraz w duze] mierze wplywem S$rodowiska
zewngetrznego, w tym szansami 1 zagrozeniami jakie wigzg si¢ z lokalizacja w danej przestrzeni
(wplyw urbanizacji). Model ten stanowi oryginalne podej$cie do analizy czynnikow sukcesu
gospodarstw rolnych i zostat wykorzystany w artykule A8.
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B. Wklad poznawczo-aplikacyjny
1. Ocena spolecznej akceptacji rolnictwa (pod)miejskiego

Na podstawie wywiadow z kwestionariuszem ocenitem percepcj¢ rozszerzonych
funkcji rolnictwa, jak tez zwrocitem uwage na zagrozenia i konflikty na linii rolnictwo - miasto.
Wykazalem, ze spoteczno$¢ obszaréw metropolitarnych popiera dzialania zmierzajace do
utrzymania i rozwoju rolnictwa (pod)miejskiego. Ponadto zidentyfikowalem szereg
okolicznosci i1 uwarunkowan (postrzeganie konfliktow, spoteczny dystans) oraz cech
respondentow, ktore decyduja o poparciu dla wspierania i rozwoju rolnictwa w miastach
i obszarach podmiejskich. Badania te majg walor aplikacyjny i mogg by¢ wykorzystane np. w
procesie uchwalania planéw zagospodarowania przestrzennego. Wykazatem bowiem, ze lepsze
zrozumienie istoty rolnictwa miejskiego (ktore mozna osiaggna¢ poprzez dziatania edukacyjne)
bedzie prowadzi¢ do zwigkszenia jego spotecznej akceptacji. Badania (artykuly A2 oraz A3) sg
unikatowe w skali kraju i jedne z nielicznych w skali migdzynarodowe;j.

2. Ocena potencjalu produkcyjnego rolnictwa (pod)miejskiego oraz okreslenie
kierunkow jego rozwoju w perspektywie 2027 r.

W toku analiz (artykut A4) zweryfikowalem wplyw polozenia (perspektywa Von
Thiinena) gospodarstw rolnych wzgledem o$rodkéw miejskich na mozliwos$ci wytworcze
i intensywno$¢ organizacji rolnictwa, natomiast w artykule A5 zidentyfikowatem glowne
kierunki przemian, tj. procesy dostosowawcze rolnictwa do warunkow podmiejskich. Obydwa
opracowania wnosza nowg wiedz¢ do dyscypliny i zapetniaja luki badawcze — szczegdlnie
w odniesieniu do polskiego rolnictwa. Artykut A5, przede wszystkim w kontekscie
przedstawionych prognoz jest unikatowy nawet w skali migdzynarodowej. Wyniki badan
mozna rowniez wykorzysta¢ w praktyce (sformutowano rekomendacije).

3. Badanie skali konwersji gruntow rolnych na cele pozarolnicze oraz wyjasnienie
mechanizmoéw konkurencji o grunty w warunkach presji urbanizacyjnej

W badaniach (artykut A6) zidentyfikowatem przyczyny zroéznicowania skali konwersji
gruntow rolnych, a takze (z wykorzystaniem teorii renty oferowanej Alonso) opisatem
mechanizmy konkurencji o grunty w warunkach presji urbanizacyjnej. Wskazatem (artykut A7)
rozne okolicznosci (z wykorzystaniem formuly ,,jezeli... to...”), ktore bedg prowadzi¢ do utraty
uzytkow rolnych w miastach 1 obszarach podmiejskich. Wyniki majg zatem rowniez walor
aplikacyjny 1 pozwalajg na identyfikacje obszarow szczego6lnie narazonych na utrate terenow
rolniczych (réwniez tych cennych przyrodniczo).

4. Poszukiwanie czynnikéw sukcesu (pod)miejskich gospodarstw rolnych
(z uwzglednieniem znaczenia posiadanych zasobow oraz stosowanych strategii)

Artykul A8 stanowi innowacyjne podejscie do modelowania czynnikow sukcesu
gospodarstw rolnych funkcjonujgcych w warunkach presji urbanizacyjnej. Rowniez jako jeden
z nielicznych w literaturze bazuje na danych pozyskanych z duzej liczby gospodarstw, co
pozwala na uogolnianie wnioskéw 1 wykorzystanie ich rowniez w innych Krajach.
Sformulowane wnioski moga rowniez stanowi¢ wskazowki dla zarzadzajacych
gospodarstwami rolnymi.
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5. Ocena zréznicowania przestrzennego oraz czynnikéw wplywajacych na tempo
przemian pokoleniowych w gospodarstwach rolnych polozonych w otoczeniu miast

Nowatorskg cechg badan (artykul A9) bylo przeprowadzenie analizy przemian
pokoleniowych w sektorze rolnym z wykorzystaniem rzeczywistych danych (a nie
deklaratywnych) na poziomie ponadlokalnym wraz z proba kwantyfikacji wptywu duzych
osrodkow miejskich. Sa to wedlug mojej wiedzy jedne z nielicznych w Polsce (takze w skali
miedzynarodowej) badania poswigcone przemianom pokoleniowym w rolnictwie
podmiejskim, uwzgledniajace wplyw procesu urbanizacji. Wyniki badan mogg rowniez pomoc
w doskonaleniu dziatan wspolnej polityki rolnej dotyczacych pomijanych w ostatnich latach
problematyki przemian pokoleniowych.

6. Ocena skali oraz czynnikow odlogowania gruntéw gospodarstw rolnych
z uwzglednieniem uwarunkowan wewnetrznych i zewnetrznych (presja
urbanizacyjna)

W badaniach zwrdcitem uwage na czgsto pomijang w literaturze wazng rolg
uwarunkowan zewnetrznych, w tym urbanizacyjnych, w wyjasnianiu przestrzennego
zroznicowania udzialu gruntow wylaczonych z produkcji rolnej. Artykut A10 jest jednym
z nielicznych studiow w literaturze mig¢dzynarodowej podejmujacym problematyke
odlogowania gruntow w obszarach miejskich i podmiejskich. Dodatkowym atutem
prowadzonych rozwazan jest przedstawienie wynikow badan o charakterze eksperckim, ktore
wyjasniajg stany i procesy nierejestrowane w publicznych bazach danych, w tym np. spekulacje
na rynku ziemi. Badania majg rowniez wymiar aplikacyjny — zidentyfikowatem obszary
szczegllnie narazone na nasilone odlogowanie, a takze zwrocitem uwage na zawodnosé
niektorych dziatan realizowanych w ramach WPR, majacych na celu utrzymywanie gruntéw
w dobrej kulturze rolnej.

C. Wklad metodyczny

Moj wktad metodyczny sprowadzat si¢ do opracowania nowych sposobow rozwigzania
problemow badawczych. W artykulach stanowigcych glowne osiagniecie przedstawilem
podstawy teoretyczne i metodyczne dla analiz uwarunkowan i Kierunkow rozwoju
rolnictwa (pod)miejskiego. Gléwny nacisk polozylem na uwzglednienie w badaniach
wplywu szeroko pojmowanego czynnika przestrzeni, tj. uwarunkowan zewnetrznych
i wewnetrznych stanowigcych asumpt lub bariere rozwoju. Dotychczas w badaniach
dotyczacych przemian rolnictwa bardzo rzadko uwzglgdniano czynniki urbanizacyjne.

Wykazatem, ze procesy urbanizacyjne sa bardzo zlozone, a ich nasilenie nie jest
réwnomierne w przestrzeni - nie przyjmuje regularnych form tworzacych np. kregi obszarow
o podobnym przebiegu proceséw ekonomicznych. Stad tez stosowanie prostych zmiennych
(np. przedstawiajacych dystans do miasta) opisujacych lokalizacje nie jest wystarczajace.
W modelach wyjasniajacych spoleczno-gospodarcze przemiany wsi i rolnictwa terenéw
urbanizujacych si¢, czynnik przestrzeni nalezy rozpatrywaé i operacjonalizowaé jako
zespoét elementéw geograficzno-fizycznych i spoteczno-cywilizacyjnych. Stosowany aparat
badawczy powinien uwzglednia¢ 1 weryfikowaé¢ wiele zmiennych w réznych
konfiguracjach.
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Do oryginalnych 1 znaczacych osiaggni¢¢ w zakresie wzbogacania dorobku dyscypliny
ekonomia i finanse zaliczam opracowanie podejscia metodycznego do badania czynnikéw
spolecznej akceptacji rolnictwa (pod)miejskiego. W sformutowanym autorskim modelu
koncepcyjnym (ktory =zostal szerzej omoéwiony w czeSci poswieconej realizacji celu
teoretycznego CTS5) zwrocilem szczegdlng uwage na znaczenie cech opisujacych dystans
mieszkancow miast i suburbiéw do rolnictwa oraz percepcj¢ ryzyka i konfliktow, ktore moze
generowac rolnictwo. Cechy te przedstawilem jako wielowymiarowe struktury ukryte
(latentne), zwracajac uwage na ograniczenia zwigzane ze stosowaniem zmiennych
jednowymiarowych. Prowadzone analizy potwierdzily poprawnos$¢ przyjetych zalozen.
Wykazalem, ze zmienne latentne: ,,percepcja zagrozen” oraz ,.dystans spoleczny”
w znacznie wiekszym zakresie wyjasniaja spoleczna akceptacje rolnictwa niz pozostale
proste (jednowymiarowe) zmienne opisujace np. charakterystyki respondentéw.

Kolejne istotne dokonanie obejmuje probe wypracowania podej$cia metodycznego do
oceny czynnikéw sukcesu gospodarstw rolnych. Stworzony model koncepcyjny (opisany
przy omawianiu celu teoretycznego CT7) przedstawia relacje mi¢dzy zasobami, obrang $Sciezka
rozwoju i czynnikami zewngtrznymi w kontekscie ich tacznego wptywu na sukces gospodarstw
rolnych. Wykazalem, ze zasoby czynnikow produkcji same w sobie sg cenne, a ponadto
maja wplyw na wybor opcji rozwojowych (nazywanych rowniez strategiami). Strategie
gospodarstw sa bowiem definiowane w oparciu 0 zasoby materialne i niematerialne, tj. wiedzg
i umiejetnosci kierownikow. Na wybor $ciezki rozwoju ma wplyw roéwniez otoczenie
gospodarstwa, w tym pojawiajgce si¢, Zmienne W czasie szanse i zagrozenia rozwojowe.

Moj wklad metodyczny dotyczy rowniez wzbogacenia literatury przedmiotu
w obszarze implementacji w badaniach relatywnie nowych metod eksploracyjnej analizy
danych (z wykorzystaniem techniki data mining). Eksploracja danych jest procesem
automatycznego wykrywania nietrywialnych, nieznanych, a potencjalnie uzytecznych
zalezno$ci. W artykulach tworzacych cykl wykorzystalem szereg zaawansowanych metod
analizy danych, laczac rowniez rézne techniki np. analize czynnikowa i metode drzew
regresyjnych. Szczegélnie cenne wydajg si¢ by¢ analizy wykonane z wykorzystaniem drzew
regresyjnych i klasyfikacyjnych, ktore sa relatywnie rzadko stosowane W naukach
ekonomiczno-rolniczych. Poza wieloma walorami zwigzanymi z efektywng reprezentacja
ztozonych pojec¢, nieparametryczno$cig 1 innymi zaletami, pozwalajg one na formutowanie
prostych wnioskdéw z wykorzystaniem formuty ,,jezeli.... to ....”. Umozliwiaja ocene wplywu
na dane zjawisko/proces kilku zmiennych, ktore na réznych etapach budowy drzewa
moga mie¢ odmienny wplyw (zaleznosci niemonotoniczne). Poprzez zastosowanie metod
drzew regresyjnych i klasyfikacyjnych mozna wykry¢ zwigzki pomiedzy kilkoma zmiennymi,
ktére nie zostalyby wykryte przez inne techniki analityczne. Stad powinny by¢ stosowane
glownie w sytuacjach, gdy wiedza a priori jest bardzo mata, i nie ma zadnych rozsadnych teorii
na temat wystepujacych zaleznosci.
Recenzenci wskazywanych powyzej prac stanowigcych cykl z reguly zwracali uwage na
duze walory metodyczne 1 unikatowos¢ stosowanych narzedzi.
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D. Kierunki dalszych badan

Rozpoznane ograniczenia badawcze, a takze odkrycie nowych luk badawczych, ktérych
nie udalo si¢ w catosci wypethi¢ (ze wzgledu na ograniczony material faktualny) wskazujg
kierunki dalszych badan, ktore opisatem W czeSci artykutow. Moim zadaniem zasadne jest
zintensyfikowanie badan mikroekonomicznych w wielofunkcyjnych gospodarstwach
rolnych. Wyzwaniem bedzie w szczegdlnoSci zrozumienie znaczenia zasobow
niematerialnych i motywacji rolnikéw do wprowadzania modyfikacji w stosowanych
modelach biznesowych/strategiach. Interesujace i1 obiecujace sa badania dotyczace
sieciowania ,,produktow” miejskiej agrokultury. Dalsze badania powinny roéwniez
koncentrowa¢ si¢ na probach sformulowania nowych czy tez dostosowania istniejgcych
programow i dziatan wspierajgcych (profesjonalne) rolnictwo (pod)miejskie, a takze inne
formy miejskiej agrokultury, tj. uprawy na dachach, akwaponike, uprawy w budynkach itp.
Badania te powinny uwzglednia¢ opinie zar6wno mieszkancoéw, jak tez rolnikow, wiadz
lokalnych i urbanistow. Celowe wydaje si¢ rowniez opracowanie metodyki wyceny
swiadczen miejskiej agrokultury w kontekscie zasadno$ci finansowania réznych
projektow i dzialan wspierajacych jej rozwdéj. Ponadto kolejne badania mogg dotyczy¢
rozwini¢cia koncepcji miejskich systemow zywno$ciowych, jak rowniez oceny stopnia
bezpieczenstwa zywnosciowego duzych osrodkéw miejskich.

Badania dotyczace implementacji koncepcji urban agirculutre sa na relatywnie
wczesnym etapie rozwoju 1 ciaggle ewoluuja. Z pewnoscig tematyka ta bedzie stanowié
przedmiot moich zainteresowan w dalszej pracy naukowe;j.
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5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukowg albo artystyczng
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,
w szczegolnoS$ci zagranicznej

5.1. Badania poza glownym osiagni¢ciem naukowym

Poza przedstawionym glownym osiggnigciem, moja aktywno$s¢ naukowa
koncentrowala si¢ na czterech watkach:

I. Pozostate badania dotyczace rolnictwa (pod)miejskiego.
Il. Przemiany strukturalne i instrumenty wsparcia rolnictwa obszarow rozdrobnionych agrarnie.
I11. Dywestycje w rolnictwie.
IV. Rozwoj zrownowazony, wykorzystanie biomasy rolniczej na cele energetyczne oraz inne
watki.

W  wigkszo$ci wykazanych artykutdow jestem pierwszym autorem, a takze
pomystodawca 1 gtownym autorem koncepcji badan. W zalaczniku nr 9 przedstawitem
o$wiadczenia potwierdzajace moj wktad merytoryczny w powstanie prac wieloautorskich.

I. Pozostale badania dotyczace rolnictwa (pod)miejskiego

Problematyka (pod)miejskiego rolnictwa stanowi mdj wiodacy obszar zainteresowan
badawczych, stad poza artykutami zaliczonymi do glownego osiaggnigcia naukowego
opublikowatem kilkanascie innych opracowan. Tematyka badan obejmowala m.in. problem
zmian w organizacji i skali produkcji zwierzecej (artykut I.1). Analizy te wykazaty szybsze
niz §rednie w kraju tempo redukcji pogltowia zwierzat w obszarach metropolitarnych. Ponadto
potwierdzilem tez¢ o zmniejszajacej si¢ intensywnosci produkcji zwierze¢cej wraz
z malejacym dystansem do miasta. Dokonatem takze analiz przestrzennego zréznicowania
procesOw opuszczania sektora rolnego przez rolnikow prowadzacych dziatalnos¢
w zroznicowanej odlegloéci od duzego miasta i przy roéznych uwarunkowaniach
przyrodniczych produkcji rolnej (artykut 1.2). Réwniez w tym przypadku wykazalem, ze
wraz ze zblizaniem do miast procesy porzucania dzialalnosci rolniczej sa czestsze.

Bazujac na materialach zebranych w ramach mig¢dzynarodowego projektu TD1106.
Urban Agriculture Europe (UAE) opisatem Kierunki rozwoju, strategie oraz czynniki sukcesu
gospodarstw rolnych zlokalizowanych w roznych krajach Europy (artykuty 1.3 oraz 1.4).
Badania wykazaly, iz gospodarstwa stosowaly trzy glowne strategie rozwoju:
dyferencjacje, dywersyfikacje oraz specjalizacje. Zarzadzajacy gospodarstwami rolnymi
jako glowny czynnik sukcesu wskazywali polozenie w poblizu duzego rynku zbytu
(miasta) oraz motywacje i jakos¢ kapitalu ludzkiego, w tym rowniez jako$¢ zarzadzania
podmiotem.

Kolejne badania dotyczyty problematyki powiazania gospodarstw rolnych z rynkiem
oraz ich aktywnosci w rozwijaniu dzialalnosci pozarolniczej (artykut 1.5). Badania te
wykazaty, ze blizej miast gospodarstwa rolne czesciej stosujg krotkie kanaly dystrybucji oraz
dywersyfikuja swoja dziatalnoé¢ w kierunku ustug pozarolniczych. W ostatnim
z wymienionych artykutow (1.6) poddatem weryfikacji hipoteze, méwiaca, ze udziat gruntow
gospodarstw rolnych w ogdlnej powierzchni miast, a takze sposob ich wykorzystania, sg
determinowane dzialaniem mechanizmu rent ekonomicznych. Wyniki badan potwierdzity
wystepowanie procesOw wypierania uzytkdéw rolnych z obszardéw, gdzie rozwijajg si¢
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przedsigbiorstwa pozarolnicze, ktore osiggaja wyzsze renty ekonomiczne w przeliczeniu
na jednostke powierzchni.

Do moich osiggnig¢ w ramach omawianego obszaru badawczego nalezag m.in.
nastepujace publikacje:
I.1. Plonka A., Wojewodzic T., Sroka W., Mikotajczyk J., 2020. Livestock production in

metropolitan areas — changes in scale and structure. Annals of the Polish Association of
Agricultural and Agribusiness Economists, XXI11(1), s. 270-278.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czgsci:* A,B,C,D.

I.2. Wojewodzic T., Sroka W., Kopyra M., 2020. Departure from farming in Polish
metropolitan areas — assessment of the scale and spatial differentiation. Optimum. Studia
Ekonomiczne, 99(1), s. 174-186.

Oswiadczam, ze moj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czgsci:* A,B,D,E.

1.3. Sroka W., Was A., Polling B. 2016., Development strategies of urban farms in developed
countries on the example of Ruhr Metropolis (Germany) and Upper Silesia Metropolis
(Poland). Problems of Agricultural Economics, 348(1), s. 67-82.

Oswiadczam, ze mdj wklad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

I.4. Sroka W., Wojewodzic T., 2016. Strategie i czynniki sukcesu gospodarstw rolnych
w wybranych obszarach podmiejskich Europy. Roczniki Naukowe Ekonomii Rolnictwa
i Rozwoju Obszarow Wiejskich, 103(2), s. 55-68.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

I.5. Sroka W., 2016. Aktywnos$¢ ekonomiczna i powigzanie z rynkiem gospodarstw rolnych
zlokalizowanych w miastach oraz ich obszarach funkcjonalnych. Roczniki Naukowe
Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu, XVI11(5), s. 231-237.

1.6. Sroka W., 2015. Resources and use of agricultural land in Polish cities according to chosen
theories of location of agricultural production. Acta Sci. Pol. Oeconomia 14(3), s.135-147.

*Elementy skladajace si¢ na przygotowanie publikacji do druku:
A - przygotowanie projektu badan; B - zbieranie danych, prowadzenie badan; C - przeprowadzenie analiz
statystycznych; D - interpretacja wynikow badan; E - opracowanie manuskryptu; F - wyszukiwanie literatury.

Il. Przemiany strukturalne i instrumenty wsparcia rolnictwa obszaréw rozdrobnionych
agrarnie

Drugi obszar badawczy dotyczy zagadnien przemian strukturalnych rolnictwa
na obszarach rozdrobnionych agrarnie, w tym obszarach gorskich. W artykulach
analizowalem m.in. zmiany struktury obszarowej gospodarstw rolnych, strukture
dochodow rodzin rolniczych, a takze intensywnos¢ i organizacje produkcji zwierzecej
oraz roslinnej. Prowadzone analizy potwierdzily wyrazng specyfik¢ gospodarowania na
obszarach rozdrobnionych agrarnie i wykazaty, Ze cechuje je nasilenie proceséw o charakterze
recesywnym. Rozdrobnienie gospodarstw rolnych, a takze niski poziom waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej uznano za glowne przyczyny regresu ekonomicznego
gospodarstw i procesow dezagraryzacji (artykuty I1.1 oraz 11.2). W kolejnych artykutach (np.
artykut 11.3) staralem si¢ wyjasniaé¢ przyczyny rozdrobnienia gospodarstw oraz przedstawié
glowne bariery przebudowy struktur agrarnych. Zwrécilem uwage m.in. na trudnosci
zwigzane z transferem zasobow ziemi do innych — wigkszych i prorozwojowych
gospodarstw. Badania te oparto na koncepcji kosztéw transakcyjnych i teorii pogoni
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za rentg. Prowadzone badania wykazaty (artykut I1.3 oraz I1.1), ze poprawa struktur agrarnych
jest zadaniem bardzo trudnym i bedzie mozliwa pod warunkiem wprowadzania odwaznych
reform dotyczacych zaro6wno krajowej, jak i wspolnotowej polityki rolnej. W Kilku
opracowaniach (artykul IL1, IL4, 11.5) przedstawilem propozycje modyfikacji
najwazniejszych instrumentow wspierania rolnictwa obszarow rozdrobnionych agrarnie.
Dotyczyty one dziatan i programéw finansowych z I oraz Il filara WPR ( lata 2007-2013 oraz
2014-2020), ale rowniez odnosity si¢ do kwestii podatku rolnego, systemu ubezpieczen
rolnikow itp. Prace te maja duzy walor aplikacyjny i moga by¢ wykorzystane w programowaniu
polityki rolnej.

Kontynuujac tematyke badawcza sprzed uzyskania stopnia naukowego doktora
badalem roéwniez skale niedoboru inwentarza trawozernego na obszarach gorzystych
(artykuty 11.6). W artykule zwrécitem uwage na lancuch zalezno$ci, powigzan oraz
ekonomicznych i ekologicznych korzysci zwigzanych z chowem i wypasem owiec w gorach.
Na tle analizy stanu poglowia owiec i potencjalu produkcyjnego regionu oszacowatem
niedobory inwentarza trawozernego w regionie Matopolski, w tym na obszarach gorzystych.
Wykazatem, ze niedobor zwierzat trawozernych w wojewddztwie matopolskim wynosi ponad
220 tys. DJP, czyli 123% aktualnego stanu inwentarza zywego.

Do moich osiggnig¢ w ramach omawianego obszaru badawczego nalezg m.in.
nastgpujace publikacje:

I1.1. Sroka W., 2019. Uwarunkowania rozwoju rozdrobnionego rolnictwa wojewodztwa

matopolskiego, [w:] Struktura polskiego rolnictwa na tle Unii Europejskiej. Red. Poczta
W., Rowinski J., Wydawnictwo CeDeWu, Warszawa, s. 273-295.

11.2. Sroka W., 2015. Historyczne uwarunkowania dominacji drobnych gospodarstw rolnych
w rolnictwie Europy Srodkowo-Wschodniej. Problemy Drobnych Gospodarstw Rolnych,
4,s.61-73.

11.3. Satota L., Wojewodzic T., Sroka W., 2018. Barriers to exit encountered by small farms in
light of the theory of new institutional economics. Agricultural Economics, 64(6), s. 277-
290.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

I1.4. Sroka W., Musiat W., 2013. Problemy delimitacji matych gospodarstw rolnych
w aspekcie projekcji zmian WPR na lata 2014-2020. Polityki Europejskie. Finanse
i Marketing, 9(58), s. 465-478.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

I1.5. Sroka W., Musial W., 2012. Ocena wybranych instrumentow wsparcia gospodarstw
drobnotowarowych. Polityki Europejskie, Finanse i Marketing, 8(57), s. 425-437.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

I1.6. Musiat W., Sroka W., Mikotajczyk J., 2013. Problemy dysparytetu poglowia owiec na
przyktadzie Matopolski. Zagadnienia doradztwa rolniczego, 4(74), s. 37-53.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

*Elementy skladajace si¢ na przygotowanie publikacji do druku:
A - przygotowanie projektu badan; B - zbieranie danych, prowadzenie badan; C - przeprowadzenie analiz
statystycznych; D - interpretacja wynikoéw badan; E - opracowanie manuskryptu; F - wyszukiwanie literatury.
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I11. Dywestycje w rolnictwie

Trzeci obszar badaczy dotyczyt rozpoznania i oceny procesow dywestycji w rolnictwie.
Badania te podjalem w zwiazku z realizacja projektu badawczego pt. ,,Dywestycje
w gospodarstwach rolniczych — istota, zakres, skutki”, ktéry byl kierowany przez dra
Tomasza Wojewodzica.

Zrodlo inspiracji do badan stanowila obserwacja procesow przemian rolnictwa
obszarow rozdrobnionych agrarnie. ZauwazyliSmy, ze znaczna cze$S¢ gospodarstw
ograniczajacych produkcje rolna dokonuje dywestycji*?>. Moje badania koncentrowaty sig
glownie na probie oceny zakresu oraz efektow dywestycji zasobowych gospodarstw rolnych
(artykuty III.1, II1.2). Wykazalem w nich, ze gospodarstwa prowadzace dywestycje
odnotowywaly wzrost dochodu, jak rowniez poprawe produktywnosci ziemi i wydajnosci
pracy. W dalszych badaniach potwierdzitem (m.in. z wykorzystaniem modelu réwnan
strukturalnych), ze w warunkach duzego rozdrobnienia gospodarstw i przeludnienia agrarnego
najwyzszg skuteczno$¢ zapewnialy dywestycje oparte na redukcji i realokacji czynnika
pracy (artykutl II1.3). Wycofanie nadmiernych zasobdw pracy przyczyniato si¢ do wzrostu
dochodu gospodarstw oraz efektywnosci wykorzystania czynnikdéw produkcji.

Wainy poznawczo watek badawczy dotyczyl analizy proceséw Kreacji
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej rolnikéw i ich wplywu na gospodarstwo rolne
(artykut 1I1.4). Rozw6j podmiotu pozarolniczego najczesciej prowadzit do restrukturyzacji
gospodarstwa i dywestycji.  Niewykorzystywane/nadmierne  zasoby  gospodarstw
,przenoszono” do dziatalnoséci pozarolniczej. Z biegiem czasu nastepowalo wycofywanie
z dzialalnoSci rolniczej (dezinwestycje) innych zasobow, w szczegdlnosci pracy i kapitahu.
W podmiocie pozarolniczym byly one bowiem efektywniej wykorzystywane. Zauwazono,
réwniez, ze cze$¢ kierownikdéw gospodarstw zaangazowanych w aktywnosci pozarolnicze
,markuje” prowadzenie dziatalno$ci rolniczej, chcac dalej korzysta¢ z preferencji
przystugujacych rolnikom (szczegolnie tanie ubezpieczenie spoleczne). Ziemia, mimo iz nie
jest wykorzystywana produkcyjnie nie jest transferowana do innych podmiotow.

Do moich osiggnig¢ w ramach omawianego obszaru badawczego nalezag m.in.
nastepujace publikacje:

I11.1. Sroka W., 2012. Zakres oraz efektywnos$¢ dywestycji zasobowych w gospodarstw

rolnych w Polsce. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa
i Agrobiznesu, XIV(8), s. 131-1309.

I11.2. Sroka W., Wojewodzic T., 2012. Divestments in Polish agriculture — selected aspects.
Oekosystemdinstleistungen und Landwirtschaft — Herausforderungen und Konsequenzen
fiir Forschung und Praxis, Universitidt Bodenkultur Wien, s. 133-134.

Oswiadczam, ze moj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czgsci:* A,B,C,D,E,F.

I11.3. Sroka W., 2012., Czynniki efektywnosci dywestycji zasobowych gospodarstw rolnych
w Polsce. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu,
X1X(1), s. 465-471.

12 Dywestycje nalezy rozumieé jako planowe i $wiadome ograniczanie produkcji rolniczej lub/i zaangazowania
zasobow gospodarstwa prowadzace do uwolnienia zasobow ziemi, pracy i kapitatu, ktéore moga zostaé
wykorzystane w innej dziatalnoéci rolniczej lub pozarolniczej, czego konsekwencja ma by¢ wzrost dochodu
osobistego rolnika i jego rodziny (Wojewodzic 2010).
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I11.4. Wojewodzic T., Sroka W., Satota L., 2013. Reallokation der Ressourcen und Riickzug
aus der landwirtschaftlichen Tétigkeit als Ergebnis der Diversifikation der Tatigkeit der
landwirtschaftlichen Betriebe in Polen. Léndlicher Raum - Online-Fachzeitschrift des
Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft.
s.1-12.

Oswiadczam, ze mo6j wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,C,D,E,F.

*Elementy skladajace si¢ na przygotowanie publikacji do druku:
A - przygotowanie projektu badan; B - zbieranie danych, prowadzenie badan; C - przeprowadzenie analiz
statystycznych; D - interpretacja wynikow badan; E - opracowanie manuskryptu; F - wyszukiwanie literatury.

IVV. Rozwoj zréwnowazony, wykorzystanie biomasy rolniczej na cele energetyczne oraz
inne watki

Badania prowadzone w ramach czwartego obszaru sa rezultatem nawigzania
wspotpracy z innymi naukowcami (np. publikacje z dr. L. Paluchem), a takze wiazg si¢ z moja
aktywno$ciag w zakresie opracowywania raportow/ekspertyz dla praktyki gospodarcze;j.
W badaniach dotyczacych problematyki rozwoju zréwnowazonego zajmowalem si¢ m.in.
oceng wplywu czynnikow spoleczno-gospodarczych na poziom zréwnowazenia
srodowiskowego gmin wojewodztwa malopolskiego (artykut IV.1). Badania te wykazaty, ze
Wwyzszy poziom rozwoju w obszarze srodowiskowym uzyskiwaly gminy charakteryzujace si¢
korzystniejszymi charakterystykami ekonomicznymi. Wynika to z wigkszych mozliwosci
finansowych realizowania waznych inwestycji, np. z zakresu rozbudowy sieci wodociggowe;j
i kanalizacyjnej. W kolejnych analizach podjatem problem nierownowagi finansow gmin
malopolskich w kontek$cie realizacji celdéw rozwoju zrownowazonego (artykut IV.2).
Wykazalem, ze wyzszym ocenom rozwoju spoleczno-gospodarczego i sSrodowiskowego
towarzyszylo niezr6wnowazenie budzetow oraz wyzsze zadluzenie. Realizacja celow
rozwoju zrOwnowazonego 1 inwestycje, szczegolnie w obszarze srodowiskowym (gospodarka
odpadami, oczyszczalnie S$ciekow itp.), wymagaly wyzszych naktadow finansowych
i zadluzania gmin. W jednym z artykulow (IV.3), prowadzac juz badania nad miejskim
rolnictwem, dokonalem oceny nasilenia procesow dezagraryzcaji w powigzaniu
Z poziomem rozwoju gospodarczego gmin i ich lokalizacja wzgledem duzego miasta
(Krakowa). Badania wykazaty, ze w przypadku gmin o wysokim poziomie rozwoju
gospodarczego potozenie wzgledem miasta (,,blisko” versus ,,daleko’’) miato istotne znaczenie.
W gminach aglomeracji krakowskiej wszystkie wskazniki Swiadczace o dezagraryzacji
mialy wyzsze wartosci niz w gminach polozonych dalej od Krakowa. Potwierdzaly to
rowniez badania ankietowe, w ktorych wykazano, ze atrakcyjny rynek pracy przyspiesza
decyzje o opuszczeniu sektora rolnego i napedza dezagraryzacje.

W okresie po uzyskaniu stopnia doktora, a takze po ukonczeniu studiow
podyplomowych z zakresu odnawialnych Zrédet energii (i poszukiwania nowych obszarow
badawczych) zajmowalem si¢ réwniez tematyka wykorzystania biomasy rolniczej na cele
energetyczne. Efektem badan byl cykl ekspertyz/raportow dla Elektrowni Skawina (CEZ
Polska), a takze dwie publikacje naukowe. W jednej z nich (IV.4) przeprowadzitem analizg
potencjatu technicznego biomasy rolniczej w wojewddztwie matopolskim. Wykazatem, ze
mimo relatywnie wysokiego technicznego potencjatu biomasy w obszarach rozdrobnionych
agrarnie (duze obszary nieuzytkowane rolniczo) pozyskanie biomasy rolniczej z uwagi na
niekorzystne uwarunkowania przyrodnicze, jak i ekonomiczne i organizacyjne (struktura

46
s



obszarowa, rozlog poél itp.) bedzie utrudnione. Te same uwarunkowania, Kktore
przyczynily si¢ do regresu rolnictwa nie pozwolg na efektywne i oplacalne pozyskiwanie
biomasy na cele energetyczne.

Ostatnim opisywanym obszarem badawczym jest podejmowana przeze mnie
problematyka projekcji zuzycia nawozow mineralnych w Polsce. Rowniez ten tekst powstat
jako poszerzenie raportu wykonanego dla praktyki gospodarczej (dla Grupy AZOTY S.A)),
a takze stanowi kontynuacje¢ badan sprzed doktoratu dotyczacych prognozowania i stosowania
zaawansowanych metod ilosciowych w badaniach ekonomicznych. W prowadzonych
badaniach (prognozy zuzycia nawozoéw) wykorzystalem trzy sposoby budowy projekcji, tj.
predykcje ekstrapolacyjng, adaptacyjng i przyczynowa. Wyniki badan wykazaty, ze do roku
2025 przewidywany wzrost zuzycia nawozow mineralnych bedzie oscylowal w granicach
9-23,5% w poréwnaniu ze S$rednig z lat 2010-2013, przy czym w najbardziej
prawdopodobnym, zréwnowazonym scenariuszu przemian w rolnictwie wzrost ten wynosit
bedzie ok. 15%.

Do moich osiggnie¢ w ramach omawianego obszaru badawczego nalezg m.in.
nastepujace publikacje:

IV.1. Paluch L. Sroka W., 2013. Socio-economic and environmental determinants of

suistainable development of rural communes in Matopolska Province. Acta Scientiarum
Polonorum. Oeconomia, 12(2), s. 65-76.

Oswiadczam, ze moj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,C,D,E,F.
IV.2. Sroka W., Pogan P., 2015. Nierownowaga finansow samorzadowych a poziom

zrOwnowazenia rozwoju gmin wiejskich wojewddztwa matopolskiego. Roczniki
Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu, XV11(4), s. 288-294.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutlu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.
IV.3. Sroka W., Paluch L., 2014. The level of the economic development of rural districts in

the Matopolskie Voivodeship vs. the intensity of disagrarisation processes — a case study.
Problems of Small Agricultural Holdings, 4, s. 49-61.

Oswiadczam, ze moj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czeséci:* A,C,D,E,F.

IV.4. Sroka W., Musial W., 2016. Possibilities of acquiring and energetic use of biomass in
communes in Matopolska voivodeship. Journal of Agribusiness and Rural development,
4(42), s. 639-649.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

IV.5. Sroka W., Musial W., 2015. Wariantowa projekcja zuzycia nawozow mineralnych
w Polsce na lata 2014-2025. Journal of Agribusiness and Rural development, 36(2),
s. 291-302.

Oswiadczam, ze mdj wktad w przygotowanie artykutu dotyczyt czesci:* A,B,C,D,E,F.

*Elementy skladajace si¢ na przygotowanie publikacji do druku:
A - przygotowanie projektu badan; B - zbieranie danych, prowadzenie badan; C - przeprowadzenie analiz
statystycznych; D - interpretacja wynikoéw badan; E - opracowanie manuskryptu; F - wyszukiwanie literatury.
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5.2. Udzial w konferencjach oraz wspolpraca miedzyuczelniana i miedzynarodowa

5.2.1. Konferencje naukowe

W latach 2010-2021, tj. po uzyskaniu stopnia doktora, uczestniczylem przynajmniej
w 50 konferencjach i innych wydarzeniach o podobnym charakterze, wyglaszajac 31
referatéw. Trzynascie referatow bylo zamowionych przez organizatoréw i dotyczyto gtownie
problematyki rozwoju rolnictwa na obszarach rozdrobnionych agrarnie lub/i probleméow
wspierania tegoz rolnictwa. Byly to wystgpienia m.in. w Sejmiku Wojewodztwa
Malopolskiego oraz Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego, podczas konferencji instytuciji
okotorolniczych, a takze w trakcie innych wydarzen. Ponadto mialem mozliwos$é
wspolprowadzenia jednej konferencji i podsumowania obrad na zebraniu plenarnym.
Waznym doswiadczeniem bylo rdwniez uczestnictwo w seminarium zorganizowanym przez
prof. J. Hausnera, podczas ktorego wyglosilem zamawiany koreferat dotyczacy wspélnej
polityki rolnej w perspektywie 2014-2020. W opisywanym okresie co roku uczestniczytem
w kongresach Stowarzyszenia Ekonomistoéw Rolnictwa i Agrobiznesu, podczas ktorych az
5-krotnie otrzymalem wyréznienie dla najlepszego mlodego pracownika nauki (za
wygloszony referat).

Woyglosilem rowniez trzy referaty oraz przedstawilem jeden poster w oSrodkach
zagranicznych. Referaty te byly powigzane ze stazami naukowymi. Jeden z referatow
(,,Konkurencyjnos¢ 1 wyzwania stojace przed rolnictwem obszaréw gorskich w Polsce™)
wyglosilem w Federal Ministry for Agriculture, Regions and Tourism (Austria). Ponadto
uczestniczytem co najmniej w 19 konferencjach bez referatu. Szczegotowe informacje
0 uczestnictwie w konferencjach zostaty zamieszczone w wykazie osiggni¢¢ naukowych.

5.2.2. Wspolpraca mi¢dzynarodowa i mi¢dzyuczelniana oraz staze naukowe

Za bardzo istotng ceche mojej aktywnosci naukowo-badawczej uznaj¢ dazenie do jej
umigdzynarodowienia. Cel ten realizowatem zaréwno poprzez zwigkszenie udziatu artykutow
publikowanych w renomowanych czasopismach o zasiggu mi¢dzynarodowym, jak réwniez
badania naukowe prowadzone z naukowcami z zagranicy i staze naukowe.

Wspolpraca miedzynarodowa i mi¢dzyuczelniana

Realizujac badania z zakresu miejskiej agrokultury nawigzatem S$cista wspotprace
z South Westphalia University of Applied Sciences (Niemcy). Jest to jedna z nielicznych
w Europie uczelni zajmujacych si¢ ekonomicznymi problemami rolnictwa miejskiego.
Szczegblnie intensywnie wspolpracowatem z dr B. Polling, czego owocem jest
sze$¢ publikacji naukowych (pozycje nr 48, 52, 55, 60 oraz 74 wyszczegdlnione w punkcie 2.5
wykazu dorobku naukowego, zwanego dalej ,,wykazem”). Dwie publikacje przygotowatem
wraz z prof. M. Mergenthaler (poz. nr 60 oraz 74 wykazu). We wcze$niejszym okresie
opublikowalem rowniez jeden artykut z H. Ender pracujacym wowczas w Thuringian
Ministry for Infrastructure and Agriculture (poz. nr 24 wykazu). Przed uzyskaniem stopnia
doktora wspotpracowalem rowniez z dr K. Happe oraz dr A. Pienigdz, ktore reprezentowaty
Leibniz Institute of Agricultural Development in Transition Economies (poz. nr 9, 12 oraz
13 wykazu).
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Realizujac badania naukowe wspoélpracowalem rowniez z pracownikami Szkoty
Gloéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie (pozycje nr 52, 68, 75, 81 wykazu),
Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu (poz. nr 75 wykazu), Uniwersytetu
Wroctawskiego (poz. nr 81 wykazu), Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki
Zywnosciowej — PIB (poz. nr 76 wykazu), Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa —
PIB (poz. nr 81 wykazu), Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie (poz. nr 57 wykazu) oraz
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie (poz. nr 82 wykazu).

Ponadto w ramach realizacji wspdlnych projektow naukowych rozwijatem wspotprace
z innymi podmiotami np. Szkota Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,
Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu oraz Zachodniopomorskim Uniwersytetem
Technologicznym w Szczecinie. Wspotpraca ta jest udokumentowana wspdlnymi
monografiami (pozycja nr 2, 3 oraz 4 wyszczegolniona w punkcie 2.3 wykazu dorobku
naukowego).

Zagraniczne staze naukowe

Staze naukowe od poczatku mojej kariery naukowej odgrywaty bardzo duze role.
Pierwszy staz zagraniczny odbylem jeszcze w okresie studiow doktoranckich (2007/2008).
W trakcie 6 miesiecy spedzonych w Leibniz Institute of Agricultural Development in
Transition Economies (Niemcy) przygotowujac rozprawe doktorskg poszerzalem swoja
wiedze oraz warsztat metodologiczny, szczegolnie w zakresie stosowania zaawansowanych
metod analiz ilosciowych (np. metoda réwnan strukturalnych). W 2010 roku w ramach
realizowanego projektu promotorskiego (NCN) odbytem miesi¢czny staz w Federal Institute
of Agricultural Economics w Wiedniu. Pobyt ten miat na celu m.in. zapoznanie si¢ z polityka
rolng realizowang na obszarach gorskich Austrii. Kolejne staze byly juz zwigzane z tematyka
rolnictwa w obszarach zurbanizowanych. W 2014 roku, a nastepnie w 2016 oraz 2018 dzieki
uprzejmosci Dziekanow prof. J. Braun oraz prof. W. Lorleberg odbylem staze naukowe
w South Westphalia University of Applied Sciences (Niemcy), tacznie przebywajac tam dwa
i pol miesiaca. Staze te znaczaco poszerzyly moja wiedz¢ w zakresie stabo znanej wowczas
w Polsce koncepcji urban agriculture. Dzigki nawigzanej wspotpracy, prowadzonym
dyskusjom, wspdlnym publikacjom, a takze licznym wizytom studyjnym w (pod)miejskich
gospodarstwach rolnych poznatem specyfik¢ rolnictwa miejskiego oraz z sukcesem
aplikowalem o projekt badawczy, ktorego owocem jest m.in. wniosek o wszczecie
postepowania habilitacyjnego.

Krajowe staze naukowe

Pierwszy krajowy staz naukowy, podobnie jak zagraniczny, odbylem w zwigzku
z przygotowywaniem rozprawy doktorskiej. W Szkole Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie w trakcie miesiecznego pobytu (2008 r.) doskonalitem umiejetnosci budowy
liniowych modeli optymalizacyjnych, a takze przygotowatem publikacje naukowe. W 2012
roku dzigki realizacji programu ,,Wiedza, praktyka, kadry - klucz do sukcesu w biznesie”
odbylem pélroczny staz praktyczny w Elektrowni Skawina. W ramach stazu
przygotowatem 5 raportow/ekspertyz dotyczacych rynku biomasy rolnicze;j.
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5.3. Recenzje artykulow naukowych oraz czlonkostwo w komitetach naukowych
czasopism

Moja aktywno$¢ naukowa obejmuje rOwniez recenzowanie miedzynarodowych oraz
krajowych artykutéw naukowych. W latach 2010-2021 recenzowatem 53 artykuty naukowe,
w tym 30 prac publikowanych w czasopismach posiadajacych Impact Factor oraz 23
recenzje w pozostalych czasopismach, w tym glownie o zasiggu krajowym. Recenzje
przygotowywatem m.in. dla renomowanych czasopism, w tym Land Use Policy (10 recenzji),
Journal of Small Business Management, Remote Sensing, Quaestiones Geographicae,
a takze innych cieszacych si¢ duzg poczytnoscia: Sustainability, Land, International Journal of
Environmental Research and Public Health, Miscellanea Geographica — Regional Studies on
Development. Szczegdtowe informacji o recenzowanych pracach zamiescitem w wykazie
osiggnie¢ naukowych.

Jestem takze cztonkiem Rady Naukowej Czasopisma “Problems of Economics and
Law” — czasopismo nie znajduje si¢ na liscie MEIN.

5.4. Projekty badawcze

W latach 2010-2021 pracowalem w zespolach wykonujacych projekty badacze
(badania statutowe) realizowane przez Katedre Ekonomiki i Organizacji Rolnictwa
(obecnie Katedre Ekonomii i Gospodarki Zywno$ciowej), w tym m.in.

- ,,Studia nad przemianami wsi rolnictwa i przedmiotéw gospodarczych oraz otoczeniem
instytucjonalnym agrobiznesu Polski potudniowe;j”.

»,Badania nad przemianami produkcyjnym i ekonomicznymi rolnictwa w Polsce
poludniowe;”.

- ,,Studia nad przemianami strukturalnymi i obszarow wiejskich (mezoregionu) Karpat
Polskich”.

Ponadto kierowalem projektami finansowanymi z dotacji celowej dla mlodych
naukowcow, realizujac nast¢pujace tematy:

- ,,Czynniki kreacji, restytucji i rozwoju miejskich gospodarstw rolnych w Polsce oraz
wybranych krajach Unii Europejskiej” (2016 r.).

- ,,Znaczenie wielkomiejskiej agrokultury” (2015 r.).

- ,Wplyw zmian we wspdlnej polityce rolnej na wyniki ekonomiczno-produkcyjne
gospodarstw drobnotowarowych” (2012 r.).

Realizujac badania do pracy doktorskiej bylem wykonawca projektu
promotorskiego:

- projekt pt. ,,Produkcyjno-ekonomiczne uwarunkowania i mechanizmy rozwoju przodujacych
gospodarstw rodzinnych Karpat Polskich”. Nr projektu: NN 112 160237.

W latach 2010-2013 bylem réwniez czlonkiem zespolu badawczego w projekcie
kierowanym przez T. Wojewodzica:

- projekt pt. ,,Dywestycje w gospodarstwach rolniczych — istota, zakres, skutki”. Nr projektu:
NN 112 391340.
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Zdobyte doswiadczenie badawcze 1 organizacyjne, a takze wspoOtpraca z partnerami
z zagranicy pozwolity mi na pozyskanie wlasnego projektu badawczego, ktorego bylem
inicjatorem, kierownikiem i glownym wykonawca.

- W latach 2017-2021 realizowatem projekt pt. ,,Rolnictwo miejskie jako wyzwanie
zrownowazonego rozwoju obszarow metropolitarnych w Polsce — aspekty ekonomiczno-
spoteczne, srodowiskowe i planistyczne”. Nr projektu: 2016/21/D/HS4/00264.

Projekty miedzynarodowe

Moja aktywnos¢ obejmowala rowniez udzial w projektach o charakterze
miedzynarodowym. Uczestniczylem w nich na zasadzie cooperation partner:

- Pierwszy z projektow, tj. TUD COST Action TD1106. Urban Agriculture Europe (UAE)
byt realizowany w latach 2014-2016. W ramach tego projektu miatem okazj¢ zapoznac si¢
z tematyka urban agricutlure, a zwlaszcza problematyka modeli biznesowych gospodarstw
rolnych. Wizyty w gospodarstwach rolnych m.in. Zaglebia Ruhry, a takze wywiady
prowadzone w gospodarstwach rolnych Aglomeracji Gornos$laskiej pozwolity na
opublikowanie trzech artykutow naukowych (poz. 51, 52 oraz 55 wyszczegdlnione
w punkcie 2.5 wykazu dorobku naukowego).

- Obecnie zaangazowalem si¢ w realizacj¢ projektu mie¢dzynarodowego pt.
"A comprehensive vision for urban agriculture” (Horizon 2020 work program 2018 -
2020). Roéwniez w tym projekcie uczestnicz¢ na zasadzie cooperation partner. Projekt jest
na wstgpnym etapie badan i bgdzie realizowany do 2024 roku. Do tej pory moje uczestnictwo
w projekcie polegalo na wsparciu partneréw zagranicznych w prowadzeniu badan
ankietowych.

Szczegdlowy wykaz projektow zostat zamieszczony w wykazie osiggnig¢ naukowych.

5.5 Informacja o nagrodach i wyro6znieniach

Moja praca naukowa 1 organizacyjna byla wielokrotnie nagradzana. Do
najwazniejszych nagrod 1 wyrdznien naleza (chronologicznie wymieniajac):

1. Nominacja do Nagrody Naukowiec Przyszlosci w 2021 r. w kategorii: Humanistyka,
sztuka 1 spoteczenstwo przysziosci za realizacj¢ projektu badawczego pn. “Rolnictwo
miejskie jako wyzwanie zréwnowazonego rozwoju obszarow metropolitarnych w Polsce —
aspekty ekonomiczno-spoteczne, srodowiskowe i planistyczne”.

2. Nagroda 11l stopnia Rektora Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie za osiagniecia
badawcze w 2019 roku.

3. Nagroda za dziatalno$¢ organizacyjna Rektora Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowe;]
w Tarnowie — corocznie w latach 2015-2020.

4. Pieciokrotne wyroznienie dla najlepszego mlodego pracownika nauki za referaty
wygloszone podczas Kongresow Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu.
Wyréznienia uzyskatem w latach: 2013, 2016, 2017, 2018 oraz 2019.

5. Stypendium Fundacji Panstwa Aliny i Jana Wagéw za najciekawsze badania
naukowe prowadzone w Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie. 2014 r.
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6. Nominacja do Konwentu Strategicznego powotanego w ramach realizacji projektu ,,Razem
blisko Krakowa — zintegrowany rozwoj podkrakowskiego obszaru funkcjonalnego”.
Funkcja ekspert w postepowaniu przetargowym. 2014 .

7. Stypendium Leibniz Institute of Agricultural Development in Transition Economies
(Niemcy, Halle). W semestrze zimowym roku akademickiego 2007/2008 otrzymatem
pelne pokrycie kosztow stazu naukowego.

5.6. Ekspertyzy i opracowania dla praktyki gospodarczej oraz instytucji publicznych

Jestem autorem lub wspélautorem 15 opracowan o charakterze eksperckim, ktore
zostaly przygotowane na zlecenie instytucji publicznych oraz przedsigbiorstw. Prawie we
wszystkich opracowaniach mdj udziat wynosi 50% (wigkszo$¢ realizowana z prof.
W. Musialem). Na szczegdlng uwage zashuguja 2 obszerne (wspolautorskie) ekspertyzy
przygotowane dla Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju WSsi. Glownym ich celem byta
ekspercka ocena stanu oraz mozliwo$ci zréwnowazonego rozwoju obszaroOw gorzystych
w oparciu o instrumenty wspolnej polityki rolnej (WPR) realizowanej w latach 2007-2013,
a takze 2014-2020 oraz 2020+. Analizy postuzyly do wypracowania modyfikacji wowczas
realizowanych instrumentow (kryteria dostgpu oraz wysoko$¢ wsparcia), a takze
zaproponowania nowych form wsparcia rolnictwa gorskiego w perspektywie 2020+.
Wykonalem réwniez ekspertyze (wspotautorskg) dla Grupa Azoty SA. Badania mialy na
celu przedstawienie zatozen strategicznych potrzeb nawozowych w rolnictwie polskim i krajow
sgsiadujacych. Ponadto przygotowatem cykl raportéow dla Elektrowni w Skawinie (grupa
CEZ Polska), oceniajac rynek biomasy rolniczej na cele energetyczne.

Kilka  opracowan  eksperckich mialo rowniez form¢  dokumentow
programowych/strategicznych. Dotyczy to w szczegdlnosci przygotowanego dokumentu pt.
»Gospodarcze aspekty rolnictwa”, a takze dokumentu pt. ,,Program wsparcia rozwoju
rolnictwa w wojewodztwie malopolskim ze szczegélnym uwzglednieniem gospodarki
tradycyjnej, w tym warzywnictwa, pszczelarstwa i owocow miekkich”. W opracowaniach
tych (wraz z wspotautorami) dokonatem przegladu stanu rozwoju rolnictwa oraz okreslitem
wyzwania 1 regionalne priorytety rozwojowe. Przygotowatem réwniez (we wspotautorstwie)
opracowanie pt. ,Metodyka badan oraz wstepny plan programu rozwoju rolnictwa
i obszarow wiejskich wojewodztwa slaskiego”.

Pozostale aktywnosci eksperckie zostalty wymienione w wykazie osiggni¢¢ naukowych.
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5.7. Synteza dorobku publikacyjnego oraz informacje naukometryczne

Lacznie jestem autorem lub wspélautorem 91 publikacji (tabela 3). M6j dorobek po
uzyskaniu stopnia doktora oraz wylgczeniu artykulow stanowigcych gltoéwne osiggniecie
obejmuje 59 opracowan, co przektada si¢ na 694 punkty. W dorobku tym (poza glownym
osiggnieciem) znajdujg si¢ trzy prace naukowe publikowane w czasopismach z Impact Factor
(sumaryczny 1F=6,786).

Tabela 3. Zbiorcze zestawienie liczby publikacji naukowych w latach 2004 - 2021

Przed uzyskaniem Po uzyskaniu stopnia
Rodzaj publikacji stopnia doktora doktora Razem
Liczba Liczba Liczba Liczba punkty
publikacji punktow publikacji punktow
Monografie 1 7 1 20 27
Rozdzialy w monografiach 3 9 2 40 49
Redakcja monografii - - - - -
Artykuty w punktowanych
czasopismach naukowych:
- w jezyku polskim 11 42 31 (2%) 236 (24%*) 278
- w innych jezykach - - 31 (8%) 962 (555*) 962
(gtdéwnie j. angielski)
Pozostate artykuly, w tym art.
pokonferencyjne, discussion
papers, raporty, itp.:
- w jezyku polskim 4 - 2 - -
- w innych jezykach 3 - 2 15 15
(gtoéwnie j. angielski)
Razem 22 58 69 1273 1331

*artykuty wliczone do gtownego osiagniecia.
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie kwerendy wykonanej przez Oddzial Informacji Naukowej
i Dokumentacji Biblioteki Gtéwnej UR w Krakowie. Autor kwerendy: mgr inz. Beata Tokarczuk.

Tabela 4. Zestawienie wynikow cytowan - data kwerendy 22-26.11.2021

Wedlug bazy Web  Wedlug bazy Web ~ Wedlug bazy =~ Wedlug bazy

Wyszezegolnienie of Science_”" Core of Scier_1ceT'V' Core Scopus Publish or
Collection - Collection - Cited Perish (Google

Author search Reference Search Scholar)

Aktualna liczba prac 10 36 9 70

indeksowanych w bazie

Aktualna liczba cytowan 80 137 89 447

opublikowanych prac

Aktualna liczba cytowan 60 70

opublikowanych prac

bez autocytowan

Liczba artykutéw cytujacych 65

Liczba artykutéw cytujacych 59

bez autocytowan

Srednia cytowan na pozycje 8 3,81 9,89 6,31

Indeks Hirscha h 5 6 6 12

Zrédto: Kwerenda wykonana przez Oddziat Informacji Naukowej i Dokumentacji Biblioteki Gtownej UR
w Krakowie. Autor kwerendy: mgr inz. Beata Tokarczuk.
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6. Informacja o osiagnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke

Dzialalno$¢ dydaktyczna

Prowadzenie zaje¢ dydaktycznych rozpoczatem na 1 roku studidow doktoranckich, tj.
w 2006 roku. Od roku 2010 doskonale swoje umiejetnosci dydaktyczne w Uniwersytecie
Rolniczym w Krakowie oraz Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Tarnowie. W ciggu
ponad 15 lat pracy dydaktycznej prowadzitlem ¢wiczenia oraz wyktady (na studiach
licencjackich, magisterskich i podyplomowych) z rdznej tematyki, poczawszy od podstaw
wiedzy ekonomicznej (podstawy mikro 1 makroekonomii) poprzez ekonomike rolnictwa,
analiz¢ i planowanie w gospodarstwie rolnym, polityke ochrony $rodowiska, a skonczywszy na
problematyce rachunkowosci. Przygotowywalem roéwniez nowe programy przedmiotow.
W ramach doskonalenia umiej¢tnosci dydaktycznych ukonczytem kurs pedagogiczny, a takze
odbylem miesi¢czny staz dydaktyczno-naukowy w South Westphalia University of Applied
Sciences (Niemcy, 2014 r.). Wazng cze$¢ pracy dydaktycznej stanowig seminaria dyplomowe
oraz opieka nad pracami dyplomowymi. Lacznie do konca 2021 r. pod moim kierunkiem
powstaty 182 prace dyplomowe, w tym 22 magisterskie. Od 2018 r jestem réwniez
promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim o nadanie stopnia doktora
w dyscyplinie ekonomia i finanse Pani mgr Justyny Barczyk-Ciula. Praca doktorska jest
realizowana w Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie, a jej tytut brzmi ,,Przedsigbiorczo$¢
w strefie oddziatywania Krakowskiego Obszaru Metropolitalnego”.

Od poczatku pracy zawodowej moja dziatalno$¢ dydaktyczna jest wysoko oceniana
przez studentdow i przetozonych, czego wyrazem sa bardzo wysokie wyniki ocen okresowych
nauczyciela akademickiego 1 studenckich ankiet oceny zaje¢ dydaktycznych.

Opisujac  najwazniejsze dokonania z pogranicza dziatalnosci dydaktycznej
1 organizacyjnej chciatbym podkresli¢ moje duze zaangazowanie w dostosowanie programow
studiow kierunku Ekonomia (PWSZ w Tarnowie) do wymogéw ustawy 2.0. Ponadto jestem
wspolautorem programu studiow oraz wniosku o uruchomienie studiow drugiego stopnia
na kierunku Ekonomia (PWSZ Tarnow). Bylem réwniez Koordynatorem Programu
,Bankowo$¢. Finanse, Samorzad — Widza on-line” prowadzonego przez Centrum Prawa
Bankowego, a takze prowadz¢ stalg wspolprace z firmg Comarch SA, w zakresie promowania
oraz wykorzystywania w trakcie zaje¢ dydaktycznych programu do obstugi matej i $redniej
firmy ,,Comarch Optima”.

Dzialalno$¢ organizacyjna

W trakcie swojej pracy w obu Uczelniach bylem opiekunem roku,
wspolpracowalem przy organizacji dni otwartych Uczelni, a takze wspoélorganizowalem
konferencje naukowe, w tym konferencje studenckie i wymiane miedzynarodowa (np.
dwudniowa wizyta studentow z South Westphalia University of Applied Sciences). Bytem
rébwniez czterokrotnie czlonkiem Komisji Rekrutacyjnej, a takze sekretarzem Rad
Programowych dla Kierunkéw: Ekonomia i Zarzadzanie. Obecnie jestem sekretarzem
Dziekanskiej Komisja ds. Organizacji, Rozwoju i Budzetu.

Od 2020 r. roku jestem czlonkiem Rektorskiej Komisji ds. Stacji Doswiadczalnych
I Rolniczego Gospodarstwa Doswiadczalnego UR, a takze zastepca przewodniczacego
Odwolawczej Komisji Dyscyplinarnej dla Studentow. Ponadto jestem czlonkiem Rady
Programowej dzialajacego przy Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie Centrum
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Badawczego Ochrony i Rozwoju Ziem Gorskich. Aktywnie uczestnicze rowniez
w pracach Europejskiego Centrum Badawczego Drobnych Gospodarstw Rolnych.
Od 2020 roku jestem takze czlonkiem Rady Dyscypliny ekonomia i finanse.

Od 2015 roku moja dzialalno$¢ organizacyjna jest w duzej mierze zwigzana
z pelniona funkcja Kierownika Katedry Ekonomii PWSZ w Tarnowie, gdzie oprocz
kierowania Katedrg jestem przewodniczacym Rady Programowej Kierunku Studiow
Ekonomia, odpowiedzialnej za nadzor nad jakoscig ksztalcenia.

W zakresie mojej dziatalnosci popularyzacyjnej na uwage zashuguja przede wszystkim
uczestnictwo w projektach szkoleniowych oraz udzielane wywiady w czasopismach o zasiegu
lokalnymi i ogélnopolskim. Bralem udzial w 4 projektach szkoleniowych dotyczacych
problematyki finansow gospodarstwa rolnego, wdrazania programéw pomocowych UE oraz
ubezpieczen w rolnictwie. Lacznie przeprowadzitem ponad 25 catodniowych szkolen. Drugi
rodzaj aktywnosci dotyczyl popularyzacji koncepcji rolnictwa miejskiego. Udzielitem
cztery obszerne wywiady dla Dziennika Polskiego (2017 r), Gazety Bankowej (2017 r.),
czasopisma Fakt - dodatek ,,Fakt za miastem” (2018 r.), a takze czasopisma Polskiego Zwiagzku
Dziatkowcow (2017 r.).
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