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1. Wybor tematu i zalozenia badawcze

Zmiany zachodzace w handlu §wiatowym ksztaltowane sg przez szereg czynnikdéw
I zjawisk spoteczno-gospodarczych, ktore ulokowane sg i majg swoje zréodto w procesach
zachodzacych zard6wno w kraju uczestniczagcym w wymianie, jak 1 w szerszym $rodowisku
migdzynarodowym. Ze wzgledu na postgpujacy proces globalizacji oraz rosngcy stopien
integracji  gospodarek narodowych uwarunkowania zewngtrzne (migdzynarodowe)
oddziatujace na wymiane handlowa nabierajg coraz wiekszego znaczenia. Wérdd kluczowych
uwarunkowan mig¢dzynarodowych wymieni¢ mozna rozwdj wielostronnego systemu
handlowego, w tym liberalizacji $wiatowego handlu produktami rolno-spozywczymi. Wobec
coraz wigkszych trudnosci z osiagnigciem konsensusu dotyczacego dalszej liberalizacji handlu
w formule wielostronnej, w potowie lat 90. nastgpil wyrazny zwrot polityk handlowych
panstw cztonkowskich WTO w strong implementacji dwustronnych i regionalnych porozumien
handlowych, ktére liberalizujg lub ufatwiaja handel miedzy grupg panstw. Wedlug danych
WTO z 2021 roku na $wiecie funkcjonuje okoto 350 regionalnych porozumien handlowych
(regional trade agreements — RTA), a znaczna ich liczba jest jeszcze negocjowana lub czeka
na ratyfikacj¢. Rowniez Unia Europejska zaangazowata si¢ w budowanie sieci globalnych

powigzan handlowych nie tylko z krajami wysokorozwinietymi (USA, Kanada, Japonia), ale



réwniez z krajami rozwijajagcymi si¢. W rezultacie liczba zawieranych porozumien handlowych
UE z panstwami trzecimi, w tym porozumien o strefach wolnego handlu, wyraznie ros$nie.
Obecnie UE posiada blisko 40 umoéw handlowych, tacznie zokoto 60 panstwami.
Rozbudowana sie¢ umoéw i relacji handlowych UE ze $§wiatem zapewnita w ostatnich latach
bardzo dobre warunki rozwoju unijnego eksportu. Niektore rynki pozostajg jednak wcigz
trudno dostepne dla eksporteréw z UE.

Problematyka liberalizacji wymiany handlowej byla w ostatnich latach czesto
podejmowanym tematem badawczym, zarowno przez wyspecjalizowane instytucje
miedzynarodowe, jak 1 osrodki naukowe, réwniez w Polsce. Najczesciej jednak analizy
dotyczyty jednego wybranego porozumienia handlowego i jego wptywu na wymian¢ handlowsa
(ogotem lub okreslonych grup produktow) migedzy partnerami tego porozumienia. W literaturze
przedmiotu brakuje natomiast opracowan, ktore umozliwialyby kompleksowa analizg
mozliwych efektow negocjowanych lub ratyfikowanych preferencyjnych umow handlowych w
sektorze rolno-spozywczym, uwzgledniajacych kilku kluczowych partnerow handlowych
danego panstwa lub ugrupowania regionalnego oraz redukcje nie tylko taryfowych, ale i
pozataryfowych $rodkéw wymiany handlowej. W zwiazku z powyzszym, podjety przez
Doktoranta temat badawczy uwazam za niezwykle wazny, aktualny i w pelni uzasadniony,
zarOWNOo z poznawczego, metodycznego, jak i utylitarnego punktu widzenia. Wyniki
zrealizowanych badan moga bowiem utatwi¢ formutowanie rekomendacji dla producentow i
eksporteréw produktow rolno-spozywczych, a przede wszystkim decydentow w zakresie
unijnej polityki handlowej.

Gléwnym celem ocenianej rozprawy bylo ,,okreslenie stanu i perspektyw rozwoju
handlu artykutami rolno-zywnosciowymi krajow UE w ramach wybranych preferencyjnych
umoéw handlowych oraz zbadanie przewag konkurencyjnych sektora rolno-spozywczego
krajow UE w warunkach postepujacych proceséw regionalnej i migdzyregionalnej integracji
gospodarczej.” (s. 11). Dla realizacji tego celu wyznaczono osiem celow szczegdtowych,
ktorymi byty (s. 11-12):

- przedstawienie teorii rozwoju handlu mig¢dzynarodowego oraz koncepcji
protekcjonizmu i liberalizmu handlowego;

- omowienie czynnikow ksztattujacych wolumen i strukturg obrotow handlu rolnego;

- zbadanie uwarunkowan makroekonomicznych wymiany handlowej artykutami rolno-
spozywczymi krajow UE z wybranymi partnerami handlowymi;

- przedstawienie uwarunkowan instytucjonalnych wymiany handlowej artykutami rolno-

spozywczymi krajow UE z wybranymi partnerami handlowymi;
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- zidentyfikowanie potencjatu produkcyjnego sektora rolnego krajow UE i ich wybranych
partnerow handlowych;

- omoéwienie poziomu, dynamiki i Struktury asortymentowej handlu produktami rolno-
spozywczymi krajow UE z wybranymi partnerami handlowymi;

- zbadanie przewag komparatywnych ex post sektora rolno-spozywczego krajow UE

w wymianie bilateralnej z wybranymi partnerami handlowymi;

- oszacowanie potencjalnych handlowych efektow liberalizacji wymiany produktami
rolno-spozywczymi krajow UE z wybranymi partnerami handlowymi.

Tak sformulowane cele szczegdélowe nawigzujg do tematu rozprawy i umozliwiajg
realizacje przyjetego celu glownego. Za pewien mankament mozna jedynie uznaé brak
jednoznacznosci w stosowanym nazewnictwie zarowno w tej, jak i pozostatych czesciach pracy
(takze w tytule pracy, streszczeniu i wprowadzeniu). Autor uzywa bowiem, wydaje si¢ ze
niekiedy zamiennie, takich poj¢¢, jak: ,,artykuty rolne”, ,,artykuty rolno-spozywcze”, ,,artykuly
rolno-zywnosciowe”, ,,sektor rolny”, ,,sektor rolno-spozywczy”, ,,sektor rolno-zywnosciowy”,
,handel rolny”, ,handel rolno-spozywczy”, ,handel rolno-zywnosciowy”. Stosowane
nazewnictwo wymaga doprecyzowania, okreslenia ktore pojecia i Kiedy stosowane sg
zamiennie, ewentualnie wyboru najbardziej trafnych poj¢¢. Warto przyktadowo rozwazy¢, czy
nie bardziej poprawne jest mowienie o produktach rolno-spozywczych / sektorze rolno-
spozywczym / handlu rolno-spozywczym, jezeli przedmiotem analizy — tak jak w wigkszoS$ci
analizowanych przypadkow — sa zarowno produkty rolnictwa, jak i produkty przetworstwa
spozywczego (samo rolnictwo jest przedmiotem analizy w rozdziale 4. i tutaj uzasadnione jest
operowanie pojeciem sektora rolnego). W moim przekonaniu bardziej zasadne jest takie
wiasnie podejscie, ale w literaturze przedmiotu mozna spotka¢ rézne sposoby formutowania
tych okreslen. Proponowalabym ponadto nie uzywa¢ w pracy pojecia ,,wymiana
wewnatrzwspolnotowa” (np. w streszczeniu, wprowadzeniu, rozdziale 5 i 6 czy podsumowanie
i wnioski), a zastapi¢ je pojeciem ,,wymiana wewnatrzunijna”. Wraz z wejciem w zycie
Traktatu lizbonskiego (01.12.2009 r.) Unia Europejska nabyta bowiem osobowo$¢ prawng i
zastapita Wspolnote Europejska.

Przystepujac do realizacji zaprojektowanego zadania badawczego, Autor rozprawy
postawit cztery hipotezy o nastepujace;j tresci (S. 12):

I.  Pozycja konkurencyjna sektora rolno-zywnosciowego Unii Europejskiej na rynkach
wybranych partneréw handlowych jest silniejsza w zakresie produktéw o wyzszym

stopniu przetworzenia niz w zakresie surowcoéw rolnych.



II. Implementacja preferencyjnych porozumien handlowych wywota efekt kreacji
| przesunigcia handlu  rolno-zywno$ciowego w relacjach bilateralnych UE

Z sygnatariuszami porozumien kosztem ograniczenia wymiany wewnatrzwspolnotowe;.
I1l.  Efekt przesuni¢cia handlu w relacjach bilateralnych UE z sygnatariuszami porozumien

ujawni si¢ z wickszg sitg niz efekt kreacji handlu.

IV.  Efekt kreacji handlu w relacjach bilateralnych UE z sygnatariuszami porozumien nie
spowoduje istotnej zmiany wartos$ci handlu rolno-spozywczego ogotem UE.

Pierwsza hipoteza odnosi si¢ do efektu konkurowania, tj. wynika z analizy ex post
miedzynarodowej pozycji konkurencyjnej sektora rolno-spozywczego krajéw UE w handlu
bilateralnym z wybranymi partnerami handlowymi. Trzy pozostate hipotezy dotycza analizy ex
ante handlu zagranicznego produktami rolno-spozywczymi krajow UE z wybranymi
partnerami handlowymi (ugrupowaniami regionalnymi), wykonanej przy pomocy dwoch
modeli matematycznych. Stad ich sformulowanie w czasie przysztym. WSszystkie cztery
hipotezy koresponduja z celem gldwnym rozprawy i mozna je uznaé za trafne. Nalezy
podkresli¢, ze odnoszg si¢ one do rezultatdow zaréwno osiaggnietych w sferze handlu, jak
i mozliwych do osiagnigcia, CO — w mysl wspotczesnych teorii handlu migdzynarodowego
— jest jak najbardziej uzasadnione.

Realizacji wyznaczonych celéw i weryfikacji postawionych hipotez podporzgdkowano
zakres przedmiotowy i czasowy badan. Sg one w pelni poprawne i wlasciwie sformutowane.
Badaniami objg¢to pigciu partneréw handlowych, z ktorymi UE ma wynegocjowane lub
negocjuje preferencyjne porozumienia handlowe, tj.:

— Kanad¢ (Kompleksowa Umowa Gospodarczo-Handlowa, Comprehensive Economic
and Trade Agreement — CETA);
— Japoni¢ (Umowa Gospodarczo-Handlowa UE-Japonia, The Agreement between the

European Union and Japan for an Economic Partnership — EPA);

— Wietnam (Umowa Gospodarczo-Handlowa UE-Wietnam, EU-Vietnam Free Trade

Agreement — FTA);

— kraje MERCOSUR (Strefa Wolnego Handlu UE-MERCOSUR, EU-MERCOSUR Free

Trade Agreement); oraz

— Stany Zjednoczone (Transatlantyckie Partnerstwo w dziedzinie Handlu i Inwestyciji,

Transatlantic Trade and Investment Partnership — TTIP), umowa wolnego handlu UE-

USA, ktora jako jedyna z analizowanych znajduje si¢ w trakcie negocjacji.



Wybor i ilos¢ preferencyjnych umoéw handlowych objetych analizg nie budzg zastrzezen. Sg to
umowy z najwazniejszymi partnerami UE w handlu rolno-spozywczym. Przy ocenie zakresu
tego rodzaju prac badawczych rodza si¢ jednak czesto pytania, czy mozna bylo uwzglednié
w badaniach jeszcze inne umowy, jakie (np. UE-Ukraina, UE-Korea Potudniowa) i czy wtedy
uzyskane wyniki badan bylyby podobne. Jezeli siega¢ natomiast do rozwazan o przysztosci, to
z pewnoscig na zbadanie zastugiwac bedzie umowa UE-Wielka Brytania. By¢ moze Doktorant
w przyszlych swoich pracach naukowych bedzie zainteresowany rozwijaniem tego kierunku
badan.

Zakres czasowy badan dotyczacych analizy ex post miedzynarodowej pozycji
konkurencyjnej sektora rolno-spozywczego krajow UE obejmuje lata 2008-2018 (niekiedy
2008-2019). Przeprowadzone symulacje ex ante dotycza perspektywy krotkookresowe;.
Niestety w czesci dotyczacej zakresu czasowego badan (s. 13), jak rowniez w streszczeniu (s. 4)
czy w samym opisie wynikow badan (Rozdziat 6) Autor nie odniost si¢ do tego, co rozumie
przez perspektywe krotkookresowa. Mozna si¢ domyslac, ze w ,,ujeciu kalendarzowym™ chodzi
tutaj o okres siggajacy maksymalnie 2 lat, ale by¢ moze chodzi tu o inne ujgcie. Warto bytoby
w pracy zamiesci¢ takg informacje.

Do realizacji celow pracy Wlasciwie dobrano materiaty i metody badan. Autor postuzyt
si¢ danymi wtornymi pochodzacymi z publicznych baz danych takich instytucji i organizaciji,
jak: Organizacja Narodow Zjednoczonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa (FAQO), Konferencja
Narodow Zjednoczonych ds. Handlu i Rozwoju (UNCTAD), Miedzynarodowe Centrum
Handlu (ITC), Swiatowa Organizacja Handlu (WTO), Wydzial Statystyki Organizacji
Narodéw Zjednoczonych (UN Comtrade) oraz Bank Swiatowy (World Bank). Ponadto,
wykorzystal dane pochodzace z zasobow Urzedu Statystycznego Kanady (STATCAN),
Ministerstwa Rolnictwa, Zywnoéci i Spraw Wsi Kanady (OMAF), Brazylijskiego Instytutu
Geografii i Statystyki (IBGE), Ministerstwa Rolnictwa, Le$nictwa i Rybotéwstwa Japonii
(MAFF), Gtoéwnego Urzedu Statystycznego Wietnamu (GSO), Departamentu Rolnictwa
Stanéow Zjednoczonych (USDA), Krajowej Stuzby Statystyki Rolniczej USA (NASS) oraz
platformy KNOEMA i bazy danych NationMaster (NATIONMASTER). Studium literaturowe
zostato przeprowadzone na podstawie bogatego zestawu krajowej i zagranicznej literatury
przedmiotu.

W analizie ex post mig¢dzynarodowej pozycji konkurencyjnej sektora rolno-
spozywczego krajow UE w handlu bilateralnym z wybranymi partnerami handlowymi
Doktorant wykorzystal zestaw celowo dobranych ilosciowych wskaznikow pozycji

konkurencyjnej, tj. wskaznik specjalizacji eksportowej (SI); wskaznik pokrycia importu
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eksportem (CR); wskazniki ujawnionych przewag komparatywnych, w tym: indeks relatywnej
komparatywnej przewagi eksportu (XRCA), indeks relatywnej chtonnosci importu (MRCA)
I indeks relatywnej przewagi handlu (RTA); wskaznik handlu wewnatrzgatgziowego Grubela-
Lloyda (IIT). Analiza ex ante handlu zagranicznego produktami rolno-spozywczymi krajow
UE z wybranymi partnerami handlowymi zostata wykonana przy pomocy dwoch modeli
matematycznych. Pierwszy z nich to model rownowagi czastkowej SMART, ktory w rozprawie
zostal uzyty do oszacowania skutkow zmiany stawek celnych i barier pozataryfowych na
rynkach wybranych produktéw. Drugi to model rownowagi ogoélnej GTAP, ktory jest
powszechnie stosowany w analizach potencjalnych skutkow zmian polityki rolnej i handlowej.
Mozliwe skutki implementacji wybranych porozumien handlowych zostaty oszacowane
z uwzglednieniem celowo skonstruowanych dla kazdej umowy scenariuszy liberalizacji barier
taryfowych i pozataryfowych. Nad doborem ilosciowych wskaznikow pozycji konkurencyjne;j
mozna by dyskutowaé, gdyz literatura przedmiotu poswigcona badaniom mig¢dzynarodowe;j
konkurencyjno$ci proponuje bardzo duzo réznych miernikéw (a kazdy z nich ma zar6wno
wady, jak i zalety), a poszczegdlni badacze tego zjawiska wykorzystujg roézne ich zestawy,
niemniej wybrana przez Autora kombinacja wskaznikow jest prawidlowa i adekwatna do oceny
badanego zjawiska. Laczne zastosowanie dwoch modeli matematycznych SMART 1 GTAP

bezdyskusyjnie natomiast nalezy oceni¢ bardzo wysoko.

2. Struktura i zawarto$¢ merytoryczna rozprawy

Rozprawa sktada si¢ z wprowadzenia, sze$ciu rozdziatow, podsumowania 1 wnioskow,
bibliografii oraz spisu tabel i rysunkow. W pracy zamieszczono 108 tabel i 20 rysunkow
ilustrujacych omawiane treéci, a bibliografia obejmuje 304 pozycje, w tym okoto 1/2 w jezyku
angielskim. Wykorzystana w pracy literatura jest wiasciwa, a co wazne, Autor dokonat jej
podziatu na: pozycje zwarte (183) i artykutowe (95) oraz materiaty zrodtowe (26). Sekwencja
1 proporcje poszczegdlnych czesci rozprawy sa prawidtowe. Struktura pracy jest logiczna,
spojna i odpowiednia dla realizacji celow pracy.

We wprowadzeniu przedstawiono uzasadnienie podj¢cia tematu badawczego,
sformutowano cele i hipotezy badawcze, wskazano zakres badan oraz oméwiono wykorzystane
materiaty 1 metody badan, w tym szczegdtowo opisano wybrane do analizy ex post ilosciowe
wskazniki pozycji konkurencyjnej oraz zastosowane w analizie ex ante matematyczne modele
rownowagi czastkowej 1 ogolnej SMART i1 GTAP. Bardzo interesujagcym rozwigzaniem jest

zamieszczenie przez Autora graficznego schematu postepowania badawczego (s. 21-22), ktory
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pozwala w sposob przejrzysty zidentyfikowac wszystkie etapy tego postgpowania i pomaga
w weryfikacji osiggania kolejnych celow szczegdtowych badan.

Pierwszy rozdzial ma charakter studium literaturowego. Skoncentrowano si¢ w nim na
teoriach rozwoju handlu miedzynarodowego, tj. przedstawiono ewolucje teorii wymiany
miedzynarodowej (od teorii przedklasycznych, przez teorie klasyczne 1 neoklasyczne, az do
teorii wspotczesnych) oraz koncepcje protekcjonizmu i liberalizmu handlowego. Autor bardzo
sprawnie porusza si¢ W prezentowanej tematyce, wskazujac zarowno na mocne, jak i stabe
strony opisywanych podejs¢ i koncepcji. Niewielkim mankamentem jest tylko brak krotkiego
podsumowania tej czgsci materiatu, ktore stanowitoby teoretyczne osadzenie / nawigzanie do
realizowanego w dalszych czesciach pracy postgpowania badawczego.

W drugim rozdziale kontynuowano studia literaturowe, ktore odnosity si¢ juz wyraznie
do handlu migdzynarodowego produktami rolno-spozywczymi. Dokonano w nim przegladu
czynnikow determinujgcych rozwdj migdzynarodowej wymiany handlowej, w tym handlu
rolno-spozywczego, przytaczajac rézne uj¢cia podziatu determinant wystepujace w literaturze
przedmiotu. Omowiono takze dwie odmienne koncepcje liberalizacji obrotow handlowych
w skali migdzynarodowej, tj. multilateralizm 1 regionalizm oraz istot¢ procesow regionalnej
integracji gospodarczej. Dos¢ szeroko przedstawiono ewolucje kwestii rolnej na forum WTO,
omawiajac rezultaty kolejnych rund negocjacyjnych GATT/WTO. Duzo miejsca poswigcono
kwestiom handlu rolnego w wybranych regionalnych porozumieniach handlowych, wskazujac
na rozne obszary liberalizacji handlu w tych porozumieniach. Starano si¢ rowniez podkresli¢
szczegblny sposob traktowania handlu rolnego w procesie liberalizacji handlowej. Caty ten
rozdzial oceniam bardzo wysoko, $wiadczy on o dobrej znajomosci prezentowanej tematyki
przez Autora i stanowi znakomitg baze wyjsciowg do prowadzenia zalozonego postgpowania
badawczego.

W trzecim rozdziale przedstawiono uwarunkowania makroekonomiczne
i instytucjonalne rozwoju wymiany handlowej artykutami rolno-spozywczymi krajow UE
z wybranymi partnerami handlowymi, tj. Stanami Zjednoczonymi, Japonig, Kanada,
Wietnamem i  krajami  MERCOSUR. Zaprezentowano takie  uwarunkowania
makroekonomiczne, jak: liczba ludnosci, przyrost naturalny, wartos¢ PKB, PKB per capita,
stopa bezrobocia, stopa inflacji, zadtuZzenie panstwa mierzone stosunkiem dtugu publicznego
do PKB. Zestaw wskaznikow charakteryzujgcych otoczenie makroekonomiczne i ich
interpretacja sg jak najbardziej prawidtowe, chociaz Autor mogiby dodatkowo przyjrzeé sie
relacji rachunku biezacego bilansu ptatniczego do PKB, ktory to miernik w duzym stopniu

powiazany jest z wynikami handlu zagranicznego, co biorac pod uwage tematyke pracy
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stanowitoby wartosciowe uzupehlienie. Je$li chodzi natomiast o uwarunkowania
instytucjonalne, to oddzielnie odniesiono si¢ do kwestii wptywajacych na porozumienia
zawierane miedzy UE a poszczegélnymi krajami (ugrupowaniami regionalnymi), shusznie
podkreslajgc roznice wystepujace miedzy partnerami (prawne, ustrojowe, wynikajgce
Z posiadanych zasobow, ale takze kulturowe czy wyznaniowe), ktore majg wptyw na ustalanie
konkretnych przepisow handlowych. Rozdziatl ten, pomimo wniesionej niewielkiej uwagi,
uwazam za warto§ciowy i, podobnie jak poprzedni, bardzo dobrze wpisujacy si¢ w prowadzone
postgpowanie badawcze.

W rozdziale czwartym przedstawiono ocen¢ potencjatu produkcyjnego sektora
rolnego UE 1 jej analizowanych partnerow handlowych, stusznie uwazajac, ze potencjat ten
stanowi jedng z najwazniejszych determinant mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci sektora
rolno-spozywczego. Omowiono wyniki badan dotyczacych zasobow i efektywnosci
wykorzystania czynnikow produkcji w rolnictwie, w ktorych uwzgledniono: wielko$¢ i relacje
miedzy czynnikami produkcji w rolnictwie oraz efektywno$¢ ich wykorzystania, strukture
obszarowa gospodarstw 1 skale wytwarzania oraz wielko$¢ i strukture produkcji roslinnej
i zwierzecej. Sposrod produktow rolnych szczegotowej analizie poddano takie uprawy roslinne,
jak: zboza, surowce oleiste, surowce cukrowe, owoce i warzywa oraz takie produkty zwierzece,
jak: migso wolowe, wieprzowe, drobiowe i mleko. Poniewaz ceny produktéw rolnych moga
stanowi¢ zrodto przewag konkurencyjnych dla producentow i eksporteréw zywnosci, na koniec
zbadano przewagi cenowe w zakresie analizowanych produktow rolnych. Rozdziat ten jest
bardzo bogato udokumentowany faktograficznie. Autor korzystajac z r6znych baz, zgromadzit
potezne ilosci danych wtornych charakteryzujacych sektor rolny w analizowanych krajach
(ugrupowaniach) i prawidtowo je zinterpretowat. Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy rozdziat ten
z punktu widzenia postawionych w pracy celow nie jest nadmiernie rozbudowany (43 strony),
ale jest to uwaga o charakterze dyskusyjnym, w zadnym razie nie Krytycznym. Zastanowienia
czy uzupehienia wymaga ponadto kilka opinii czy sformutowan: 1) ,,Areal uzytkoéw rolnych
W Japonii byl najnizszy sposrod badanych podmiotdéw, poniewaz jest to panstwo bardzo silnie
uprzemystowione” (s. 97). Moze warto dodac, ze... ,,poniewaz jest to panstwo wyspiarskie
I bardzo uprzemystowione”. Uprzemystowione sa przeciez rowniez kraje UE, USA czy
Kanada; 2) W akapicie ,Najwiecej gospodarstw rolnych bylo w Unii Europejskiej
i w Wietnamie...” (s. 112) warto doda¢, w jakich latach (informacja ta znajduje si¢ wprawdzie
w tabeli, ale nie ma jej w tekscie), przy okazji korekty wymagajg liczby w tekscie, odpowiednio
z 10,5 na 10,7 min i z 9,5 na 9,6 min (zgodnie z tab. 23); 3) Proponuj¢ rozwazy¢
przeredagowanie akapitu na str. 129, przyktadowo nastepujaco: ,,Kraje UE produkowaly 6 razy
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mniej surowcow cukrowych niz Brazylia, ale 2 razy wigcej niz USA. Wolumen i wartos¢
produkcji tych surowcow w UE siegaty odpowiednio: okoto 55-60 min ton i 4-6 mld USD (tab.
43 1 44)”; 4) Proponuje rozwazy¢ przeredagowanie akapitu na str. 131, np. tak: ,,Produkcja
owocow i warzyw, podobnie jak innych surowcéw roslinnych, jest zalezna od klimatu,
poniewaz ro$liny potrzebujg okreslonych/odpowiednich warunkow do wzrostu 1 rozwoju”.
Rosliny potrzebuja bowiem nie tyle réoznych, co okreslonych (odpowiednich) warunkow do
wzrostu i rozwoju.

W rozdziale piatym znalazta si¢ analiza ex post handlu zagranicznego produktami
rolno-spozywczymi UE z wybranymi partnerami handlowymi, obejmujgca warto$¢ i saldo
obrotow oraz struktur¢ geograficzng i towarowa tej wymiany. Jesli chodzi o strukture
geograficzng handlu, to za bardzo wartosciowe uwazam przedstawienie jej w trzech wariantach,
tj. zbadanie udzialow partneréw handlowych w ogélnym handlu produktami rolno-
spozywczymi UE, ich udziatdéw w handlu rolno-spozywczym UE z samymi krajami trzecimi
oraz udziatow poszczegélnych partnerow w handlu tylko z ta grupa panstw. Pozwolito to
zidentyfikowa¢ kierunki i charakter wymiany migdzy tymi krajami (ugrupowaniami). W czgsci
dotyczacej struktury towarowej handlu szczegdtowo zanalizowano wymiang grupami towarow,
ktore maja najwicksze znaczenie w bilateralnych relacjach UE z poszczegdlnymi partnerami
handlowymi. W rozdziale tym przeprowadzono rowniez analiz¢ przewag komparatywnych
sektora rolno-spozywczego krajow UE we wzajemnych relacjach handlowych
z analizowanymi parterami. W tym celu postuzono si¢ zestawem ilosciowych miernikow
mie¢dzynarodowej pozycji konkurencyjnej ex post (wskaznik specjalizacji eksportowej (SI),
wskaznik pokrycia importu eksportem (CR), indeks relatywnej komparatywnej przewagi
eksportu (XRCA), indeks relatywnej chtonnosci importu (MRCA), indeks relatywnej przewagi
handlu (RTA) oraz wskaznik handlu wewnatrzgateziowego Grubela-Lloyda (1IT)). Na
podstawie tych miernikow wyznaczono pozycje konkurencyjna unijnych produktéw rolno-
spozywczych na rynkach poszczegdlnych partnerow handlowych oraz konkurencyjnos¢
produktow pochodzacych z tych krajow na JRE w latach 2008-2010 i 2017-2019, co pozwolito
oceni¢, czy dany kraj (ugrupowanie) potrafi utrzyma¢ lub wzmocnié¢ przewagi komparatywne
oraz wysoki poziom specjalizacji eksportowej w zakresie danej grupy produktow w dtuzszej
perspektywie. Chociaz sama metoda nie jest oryginalna, to t¢ cze$¢ pracy — z uwagi na jej duze
znaczenie W postepowaniu badawczym i realizacji celoéw rozprawy, jak rowniez ogromna
pracochtonnos$¢ (gromadzenia danych i przeprowadzenia obliczen) — uwazam za niezwykle

cenng.



Rozdzial szésty moim zdaniem jest najbardziej oryginalny pod wzgledem
metodologicznym, poznawczym i aplikacyjnym. Stanowi swojego rodzaju zwienczenie
recenzowanej rozprawy. W pierwszej kolejnosci zaprezentowano w nim bogaty przeglad
dotychczasowych badan skutkéw implementacji wybranych preferencyjnych porozumien
handlowych (UE-USA (TTIP), UE-Kanada (CETA), UE-Japonia, UE-Wiethnam oraz UE-
MERCOSUR). Wickszo$¢ badaczy, aby oceni¢ potencjalny wplyw implementacji
poszczeg6lnych preferencyjnych porozumien handlowych stosowato r6zne modele rownowagi
ogoélnej, a tylko nieliczni badali potencjalne efekty w rownowadze czgsciowej. Co do
scenariuszy liberalizacji wymiany handlowej, to przewaznie zaktadano zniesienie barier
taryfowych, natomiast rzadziej uwzgledniano redukcje barier pozataryfowych (w réznym
zakresie). Badania te wskazuja, ze potencjalne efekty makroekonomiczne podpisania
porozumien w postaci wzrostu PKB byly na og6t dos¢ zbiezne i korzystne dla partnerow
handlowych, podczas gdy potencjalne efekty implementacji uméw w sferze bilateralnego
handlu pozostawaly zroznicowane. Mimo zastosowanych roznych podej$¢ modelowych,
z przedstawionych projekcji wynika dos$¢ jednoznacznie, ze strefy wolnego handlu moga
przynie$¢ partnerom handlowym wymierne korzysci. Na podstawie przeprowadzonego
przegladu badan i osobistych przemyslen Autor sformutowatl, co nalezy szczego6lnie docenié,
zalozenia wlasnych scenariuszy liberalizacji wymiany mi¢dzy sygnatariuszami odpowiednich
preferencyjnych porozumien handlowych. Najbardziej prawdopodobne analizy scenariuszowe
zakladajg liberalizacje zarowno barier taryfowych, jak i pozataryfowych. We wszystkich
porozumieniach, z wyjatkiem UE-MERCOSUR, gdzie zalozono obnizke obowigzujacych cet
0 50%, zastosowane scenariusze przewiduja redukcj¢ catosci istniejacych srodkow taryfowych.
Redukcje srodkow pozataryfowych zatozono natomiast na poziomie od 20 do 50% w zaleznos$ci
od porozumienia. Doktorant przeprowadzit pogtebione badania modelowe skutkéw zniesienia
(redukcji) barier taryfowych i redukcji barier pozataryfowych w ramach implementacji
poszczeg6lnych porozumien zardwno z punktu widzenia osiggania wzajemnych korzysci
handlowych (zmian) przez partnerow, jak i wywolywania efektu kreacji oraz przesunigcia
handlu rolno-spozywczego w relacjach bilateralnych UE z sygnatariuszami porozumien.
Badania te przeprowadzit w rownowadze czastkowej (SMART) i ogdlnej (GTAP). Wyniki
badan zostaly wyczerpujaco przedstawione faktograficznie, prawidtowo zinterpretowane
I opisane. Zaprezentowane rozwazania s wazne z naukowego punktu widzenia, ale takze moga
stanowi¢ wartosciowe zrodto informacji dla decydentow ksztattujacych polityke handlowg UE.
Przeprowadzone symulacje dotyczyly perspektywy krotkookresowej (standardowe

krotkookresowe domknigcie modelu) (por. uwaga na s. 5). Jezeli Doktorant planuje
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kontynuowanie Kkariery naukowej, moze warto byloby zastanowi¢ si¢ w przysztosci nad
przeprowadzeniem analogicznych badan w dhluzszej perspektywie (tym bardziej, ze
zastosowane ujecie modelowe pozwala na przeprowadzenie takich badan). Porownanie
wynikow projekcji w obu perspektywach mogloby dostarczy¢ interesujacych wnioskow
poznawczych.

Rozprawe konczy rozdzial Podsumowanie i wnioski, w ktorej to czesci Autor przede
wszystkim ustosunkowuje si¢ do postawionych hipotez badawczych oraz formutuje wnioski
z przeprowadzonych badan. Co wazne, cz¢$¢ ta nie stanowi zbednego powtorzenia/streszczenia
gléwnych wynikéw badan. Autor formutuje konkluzje natury ogélnej oraz wnioski w
odniesieniu do poszczegolnych hipotez, co pozwala uporzadkowaé calo$¢ rozwazan.
Zamieszczona w tym rozdziale tre$¢ jest merytorycznie i koncepcyjnie Spojna i poprawna.
W tej czesci nasuwa mi si¢ tylko jedna drobna uwaga. Ot6z Autor weryfikujac hipoteze
pierwszg pisze: ,,Czynnikiem, ktory determinuje korzystng pozycj¢ konkurencyjng sektora
rolno-zywnosciowego UE sg procesy modernizacyjne i dostosowawcze W poszczegolnych
branzach przemystu spozywczego oraz potencjat produkcyjny sektora rolnego” (s. 236). Opinia
ta jest stuszna, ale o ile stan unijnego potencjatu produkcyjnego sektora rolnego zostat w pracy
dobrze udokumentowany, o tyle orozwoju potencjalu przemystu spozywczego nie
wspomniano wczesniej. Przy okazji publikacji pracy mozna by si¢ zastanowi¢ nad
uwzglednieniem tego zagadnienia (chociazby w postaci krotkiego odniesienia literaturowego)
Jest to tym bardziej uzasadnione, ze hipoteza ta odnosi si¢ literalnie do ,,produktow o wyzszym

stopniu przetworzenia”, ktore przewaznie wytwarzane sg w przemysle spozywczym.

3. Uwagi szczegolowe i strona formalna rozprawy
Jezyk pracy jest jasny i zrozumiaty, a wywod logiczny Praca jest napisana poprawnie

stylistycznie. Uzywana terminologia, poza zgloszonymi na str. 3 recenzji watpliwo$ciami,
rowniez jest prawidtowa. Rozprawa zawiera stosowne wykazy i spisy (tresci, tabel i rysunkow,
bibliografii). Sposob powolywania si¢ na zrodla literaturowe takze jest prawidtowy, a
umieszczone tabele 1 rysunki stanowig czytelng ilustracje prezentowanych tresci. W pracy
pojawiaja si¢ jednak drobne usterki interpunkcyjne, a zwlaszcza edycyjne (np. niewtasciwe
koncowki, literowki), wymagajace korekty przed ewentualng publikacjg rozprawy,
przyktadowo:

- Chciatabym rowniez podzigkowacé... (S. 2);

- W Rundzie, w ktorej uczestniczayly 153 panstwa... (czas przeszly) (s. 9);
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,polityka handlowa UE zostala uznana =za elementarny element polityki
gospodarczej...” moze lepiej ,,...podstawowy element polityki...” (s. 10);

Skrot JRE pojawia si¢ w jednym z akapitow na s. 10, a jego wyjasnienie dopiero
W kolejnym na tej samej stronie, nalezy wyjasnienie umiesci¢ w nawiasie bezposrednio
przy skrocie (s. 10);

...Krajowaej Stuzbay Statystyki Rolniczej USA... (koncowki) (s. 14);

...krajow UE 2 w handlu bilateralnym... (s. 15);

»W rozdziale szostym zaprezentowano przeglad dotychczasowych badan skutkéw
implementacji watberayeh wybranych preferencyjnych... (s. 23);

,...1dei protekcjonizmu byty lata 80. 1 90. XX wieku” (brak kropek) (s. 36);

,optaty wyréwnawcze...” (literowki) (s. 39);

,,00 tym temacie...” (duza litera) (S. 55);

,»...mozliwosci przetamaniea impasu...” (literbwka) (s. 62);

»...umozliwiajacych stosowaniae...” (literowka) (S. 79);

Tytut ,,Tabela 1. Liczba ludnosci w krajach UE, USA, Japonii, Kanadzie, Wietnamie
i MERCOSUR w latach 2008-2018” powinien by¢ analogiczny jak ,,Tabela 6. ...”, t.
powinien zawiera¢ okreslenie ,,dynamika zmian” (s. 82);

,,80 zjawisku tym §wiadczy...” (duza litera) oraz ,,...z poziomu 0,5%0 do 0,3%o...” (bez
spacji) (s. 83);

»Sposrod panstw MERCOSUR warto zwroci¢ uwage na Argentyne...” (s. 90);
»Wobec istniejacych rdéznic, w uzgadnianiu warunkéw wymiany handlowej
wykorzystywane sg porozumienia traktatowe” (literowki) (s. 90);

,»...dlatego porozumienie UE-Wietnam znaczgco artykuluje kwestie zroOwnowazonego
rozwoju.” Czy tu nie powinno by¢ UE-Japonia? (s. 91);

»Negocjacje w obrebie i filaru...” Czy tu nie powinno by¢ I filaru” (s. 97);

Tytut tabeli 2. powinien by¢ nastepujacy: ,,Wartos¢ i amortyzacja srodkéw trwatych
brutto w rolnictwie w krajach UE, USA, Japonii, Kanadzie, Wietnamie i MERCOSUR
w latach 2008-2018 (mld USD)” (s. 104) analogicznie jak pozostate tytuty tabel w tym
rozdziale;

»-..usprawnic rolnictwo 1 uprzemystowi¢ je przez prace maszyn i urzadzen” moze lepiej
... uprzemystowi¢ je przez wyposazenie w maszyny i urzadzenia” (s. 104);

»---0raz od 12 USD do 17 USD...” (s. 112);

,Srednia powierzchnia uzytkowania ziemi tych gospodarstw byta te prawie 20 razy
wigksza...” (S. 114);
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- ,,...byl przeznaczony giéwnie Ra pod uprawe...” (s. 118);

- ,,00 potowg... (duza litera) (s. 122);

- ,,Mniejsza niz w Japonii...” (s. 125);

- ,,...udziat produkcjai roslinnej...” (literéwka) (s. 128);

- ,,...miata Brazylia, w ktoraej produkcja...” (literowka) (s. 131);

- ,,060 50% podrozaty...” (duza litera) (s. 139);

- Tytut tabeli 3. Powinien zaczyna¢ si¢ nastepujaco: ,,Indeks cen artpktéw owocow
| warzyw...” (s. 140);

- ,,...zidentyfikowa¢ zrédtea tych korzysci. W nieniejszym rozdziale...” (literéwki)
(s. 142);

- ,.Najwigksze wzrosty oszacowano dla takich produktéw, jak: migso, tyton, przetwory z
thuszczOw zwierzecych lub ro$linnych, produktéwy mleczarskiehe i cukiers.”
(koncowki) (s. 193);

- Chociaz dopuszczalne sa obie formy, to bardziej prawidtowa i cz¢sciej stosowana jest
forma ,,thuszczow” zamiast ,,thuszczy” (m.in. s. 152, 180, 220, 231, 237, 240, 242),

- ,,W sektorze rolnym panstw Unii Europejskiej wytwarzano rowniez...” (literowka) (s.

238).

4. Konkluzja koncowa

Mgr Dawid Antoni Jabkowski podjat si¢ aktualnego i waznego zaréwno z punktu
widzenia nauki, jak 1 praktyki gospodarczej, problemu badawczego dotyczacego oceny
potencjalnych skutkow wybranych preferencyjnych uméw handlowych dla handlu produktami
rolno-spozywczymi Unii Europejskiej. Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
badawczego, a jej Autor wykazat si¢ 0golng wiedzg ekonomiczng oraz potwierdzit umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Dobrze zrealizowat sformutowane cele badan,
stosujgc metody pozwalajace na weryfikacje postawionych hipotez badawczych oraz okreslenie
wnioskow koncowych. Sformulowane w recenzji uwagi, z ktorych czg$¢ ma charakter
dyskusyjny, nie umniejszaja warto$ci merytorycznej i ogdlnie pozytywnej oceny przedtozonej
rozprawy.

Biorac pod uwage dobdr tematu, zatozenia badawcze 1 przyjete podejscie metodyczne,
jak rowniez warto$¢ merytoryczng 1 formalng rozprawy, stwierdzam ze odpowiada ona
wymogom stawianym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule

naukowym (Dz.U. z 2017 r. poz. 1789) w zwiazku z art. 179 z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
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wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1669).
Na tej podstawie wnioskuje do Rady Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu o przyjgcie rozprawy oraz dopuszczenie mgr. Dawida Antoniego
Jabkowskiego do jej publicznej obrony.

Doceniajgc  ponadto wysokie walory naukowe oraz duza warto$¢ poznawczg

i aplikacyjng ocenianej rozprawy wnioskuje do Rady 0 uznanie jej za wyrdzniajaca.

Jv\/o e 52@W

dr hab. Iwona Szczepaniak, prof. IERiGZ-PIB
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