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Pismem z dnia 8 czerwca 2022 r. WE-4000-4/2022 Rada Naukowa Dyscypliny Ekonomia i
Finanse UPP w Poznaniu powierzyla mi wykonanie recenzji rozprawy doktorskiej mgr Jagody
Marii Zmyslonej ,Przeinwestowanie w polskich gospodarstwach rolnych w warunkach
Wspolnej Polityki Rolnej.”. Po zapoznaniu sig z przestanym tekstem przedstawiam nastepujgce
spostrzezenia, oceny i konkluzje.

Ocena zasadnoSci podjecia tematu

Pierwsze dekady XXI w. to okres dynamicznych zmian w Europie i na $wiecie. To réwniez
okres nowych szans i zagrozen dla trwania oraz rozwoju gospodarstw rolnych w Polsce.
Akcesja Polski do struktur Unii Europejskiej i objecie polskich producentéw rolnych
instrumentami wsparcia Wspélnej Polityki Rolnej umozliwity dynamizacje proceséw
zachodzacych w rolnictwie. Z jednej strony pojawily si¢ mozliwoéci modemizacji i rozwoju
gospodarstw rolnych przy wsparciu srodkami publicznymi, z drugiej natomiast zwigkszyta sie
presja rynku na poprawe efektywno$ci gospodarowania, obnizenie kosztochtonnosci i wzrost
wydajnosci pracy w rolnictwie. Czg§¢ podmiotéw nie bedac w stanie sprostaé wymogom rynku
zaniechala lub znaczaco ograniczyla skalg prowadzonej produkcji rolniczej dokonujac
dywestycji lub wchodzac na $ciezke stopniowego upadku. Cze$é gospodarstw podjeta wysitek
modernizacji, zwigkszenia potencjatu produkcyjnego i poszukiwania sposobéw na rozwdj,
czgsto z wykorzystanie Srodkow zewnetrznych, w tym dotacji i kredytow.

Przedmiotem zainteresowania badaczy obserwujacych procesy zachodzace w rolnictwie
sq przede wszystkim procesy rozwoju gospodarstw rolnych, rzadziej upadku i likwidacji.
Rozwéj gospodarstw rolnych, rozumiany jako proces o charakterze pozytywnych zmian
jakosciowych wymaga dodatkowych naktadéw, wymaga inwestycji, ktére pozwola na
obnizenie jednostkowych kosztéw produkcji, wzrost skali produkcji, wzrost wydajnosci pracy,
dostosowanie proceséw produkcji do zmieniajacych si¢ uwarunkowan prawnych i — co jest
coraz czgSciej podkreslane — ogranicza negatywny wptyw dziatalnoéci rolniczej na srodowisko.
Dlatego tez, rolnicy wiazacy diugookresowo swoja przysztoéé z rolnictwem bardzo chetnie
korzystaja ze Srodkéw publicznych w prowadzonych procesach inwestycyjnych. Coraz czesciej
pojawiajg si¢ jednak pytania:



— czy kazda inwestycja, na ktoéra mozna uzyskal wsparcie publiczne jest efektywna
ekonomicznie i czy jest potrzebna gospodarstwu rolnemu?

— do jakiego momentu proces inwestycyjny realizowany ze S$rodkéw publicznych
wspartych kredytem bankowym jest bezpieczny dla gospodarstw rolnych?

— czy gospodarstwa rolne w Polsce sg przeinwestowane, a jezeli tak to jakie moga by¢ tego
skutki?

Problem przeinwestowania czeSci gospodarstw rolnych dostrzegany jest coraz czgsciej
przez badaczy, ale przede wszystkim przez samych rolnikow, brak jest jednak w literaturze
polskiej kompleksowych opracowan na ten temat. Znacznie czgSciej problem
przeinwestowania poruszany jest w kontekscie przedsigbiorstw pozarolniczych' oraz sektora
publicznego.?

Autorka pracy bardzo dobrze zidentyfikowata problem badawczy i podjgla prébe
odpowiedzi na cze$¢ z pojawiajacych si¢ pytan. Cho¢ podjete badania stanowig istotny wkiad
w na$wietlenie postawionego problemu nie rozwiazuja go jednoczesnie w pelni, dajac
mozliwos$¢ kontynuacji podjetych badan w przysziosci.

Ocena celu pracy i koncepcji badawczej (w tym metodyki badan)

Celem recenzowanej dysertacji byla ocena skali zjawiska przeinwestowania polskich
gospodarstw rolnych w $rodki trwale w warunkach wsparcia rolnictwa funduszami Wspélnej
Polityki Rolnej. Autorka przez przeinwestowanie rozumie taki wzrost technicznego uzbrojenia
pracy, ktéremu nie towarzysza adekwatne zmiany wydajnosci pracy (s. 10). Jak pokazuje cel
rozprawy dla okrelenia poziomu przeinwestowania konieczne bylo opracowanie dwoch
zasadniczych parametréw: technicznego uzbrojenia pracy oraz wydajnoéci pracy. Autorka
przyjela zalozenie, ,zZe powigkszanie majqtku gospodarstwa poprzez inwestycje jest
uzasadnione wowczas, gdy prowadzi do proporcjonalnego wzrostu wydajnosci pracy”. W
zwigzku z powyzszym za przeinwestowanie uznala sytuacje, gdy:

— wazrost warto$ci majatku prowadzit do bezwzglgdnego spadku wydajnoSci pracy, co
moze byé spowodowane miedzy innymi wysokimi kosztami utrzymania
poszczegblnych aktywow (przeinwestowanie bezwzglgdne),

— wzrost wydajno$ci pracy byt nieproporcjonalnie nizszy niz wzrost wartosci majgtku
(przeinwestowaniem wzgledne) (s. 17).

Przyjete rozumowanie cho¢ nie wyczerpuje pojgcia ,,przeinwestowanie” nalezy uzna¢ za
poprawne. Przez przeinwestowanie mozna bowiem rozumie¢ réwniez sytuacje, gdy skala
poczynionych inwestycji i towarzyszacy jej wzrost produkcji sa nieadekwatne do chtonnosci
rynku lub zagrazaja ptynno$ci finansowej podmiotu ze wzgledu na konieczno$¢ splaty
zobowiazah towarzyszacych inwestycjom. Zreszta w rozdziale 4 (s. 99) réwniez Autorka
powotuje si¢ na my$l Richardsona [2006] ,,przeinwestowanie w gospodarce najprosciej okresla
si¢ jako sytuacje, w ktorej jednostki gospodarcze inwestujg wigcej niz powinny”. Pomimo
mozliwosci szerokiego i wieloaspektowego podejscia do problemu przeinwestowania, przyjete
w pracy 1 opisane podej$cie nalezy uznac za poprawne.

Za ciekawe nalezy uzna¢ podej$cie do pomiaru wydajnosci pracy, ktéra zostata okreSlona
,.jako warto$¢ dodana netto pomniejszona o wartos¢ doptat do dziatalnosci operacyjnej i
inwestycyjnej, w przeliczeniu na osobe pelnozatrudniong”. Wykorzystanie tak skorygowanej
wartosci dodanej netto (a nie dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego) jest poprawne, i

I Np. E. Rychlowska-Musiat, "Przeinwestowanie i koszty agencji dlugu w spolce." Ekonomista, 1, (2010): 35-58; E.
Rychtowska-Musial, "Niedoinwestowanie czy przeinwestowanie przedsigbiorstwa symptomem wystgpowania kosztow
agencji dotyczacych diugu." Zeszyty Naukowe/Akademia Ekonomiczna w Poznaniu, 96, (2007): 150-163;

2 Np. B. Fortuna-Antoszkiewicz, J. Lukaszkiewicz, "Mniej znaczy wigcej, czyli o zjawisku przeinwestowania w przestrzeni
publicznej miast." (2021); H. Marliere, "Projektowanie instalacji komunalnych. Po pierwsze-nie przeinwestowaé." Przeglqd
Komunalny 1 (2016): 33-35; L. Satola, "Zagrozenie zjawiskiem przeinwestowania w gminach." Acta Scientiarum Polonorum.
Oeconomia, 16.3 (2017): 63-71.



umozliwia wyeliminowania z rachunku ,kosztdw czynnikéw zewnetrznych” i ujednolicenie
wynikow ekonomicznych w gospodarstwach funkcjonujgcych zar6wno w oparciu o wiasne jak
i zewnetrzne czynniki produkcji.

Realizacja celu glownego mozliwa byta m.in. dzigki sformutowaniu a nastepnie realizacji
zadan badawczych, tj.:

— okreslenie pojgcia oraz znaczenia inwestycji i przeinwestowania,

— charakterystyka interwencjonizmu rolnego,

— wyodrebnienie gospodarstw nieinwestujacych oraz inwestujacych, a takze
podzial ich na gospodarstwa korzystajace i niekorzystajace ze wsparcia
inwestycyjnego,

— ocena gospodarstw rolnych wedlig inwestowania oraz korzystania i
niekorzystania ze wsparcia inwestycyjnego w kontekscie przeinwestowania,

— analiza skutkéw przeinwestowania na podstawie zréznicowania wynikow
ekonomicznych,

— analiza efektywnos$ci techniczne;j.

Cel oraz zadania badawcze zostaly sformulowane poprawnie. Podczas przygotowywania
monografii warto jednak rozwazy¢ rozszerzenie dwoch ostatnich zadan badawczych o stowo
,»ocena”. Rozprawg porzadkuja hipotezy badawcze:

HI: Przeinwestowanie w rzeczowe S$rodki trwale, poprzez zmiany relacji miedzy
czynnikami produkcji, prowadzi do pogorszenia efektywnos$ci technicznej i wynikow
dochodowych gospodarstw rolnych.

H2: Przeinwestowanie czgSciej dotyczy gospodarstw korzystajacych ze wsparcia
inwestycyjnego w ramach bezzwrotnych $rodkéw pomocowych Wspélnej Polityki
Rolnej

Hipoteza druga powinna by¢ doprecyzowana. Obecna forma z wyrazem ,,cze$ciej” wymaga
uzupehienia. Wydaje si¢, ze wystarczytoby uzupeic ja o zapis ,, ... niz gospodarstw, ktére nie
korzystajq z takiego wsparcia.”

Podstawowy materiat Zzrédlowy w prowadzonych rozwazaniach stanowily dane
Jjednostkowe gospodarstw z bazy Sieci Danych Rachunkowos$ci Gospodarstw Rolniczych Unii
Europejskiej (FADN). Biorac pod uwagg zakres, jak i metodyke gromadzenia danych FADN
przyznac nalezy, ze jest to obecnie najlepsze zrédto danych na temat wynikéw ekonomicznych
gospodarstw  rolnych. Dzigki rozbudowanemu systemowi kontroli i weryfikacji
zgromadzonych danych s one wiarygodne. Ze wzglgdu dynamiczny charakter prowadzonych
analiz Autorka zdecydowata si¢ na wykorzystanie danych tych gospodarstw, ktére pozostawaty
w systemie FADN nieprzerwanie w latach 2010-2019. Podejscie takie nalezy uznaé za
prawidlowe, a liczebno$¢ badanej populacji za wystarczajaca (3273 gospodarstwa).

Na podkres$lenie zastuguje zastosowanie przez Doktorantke autorskiej metody podziatu
badanej populacji gospodarstw na: bezwzglednie przeinwestowane, wzglednie
przeinwestowane, niedoinwestowane, optymalne oraz optymalne bez wzrostu technicznego
uzbrojenia pracy. W celu przedstawienia sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych z
wylonionych grup przeprowadzona zostala analiza ekonomiczna, w tym analiza skali
produkeji, wysokos$ci kosztéw, dochoddéw oraz zasobéw czynnikéw produkeji i ich relacii.
Zastosowane podejscie prowadzi do ciekawych wnioskow i konkluzji. Sposéb konstrukeji celu
i hipotez badawczych, jak réwniez zastosowania metod oraz interpretacji uzyskanych wynikow
badan nie budzg zastrzezen. Przyjeta koncepcja badan jak réwniez sposéb jej realizacji nalezy
oceni¢ pozytywnie, gdyz pozwolita na rozwigzanie postawionego problemu badawczego.

Struktura pracy
Dysertacja liczy tacznie 250 stron maszynopisu, w tym 42 strony zajmuja bibliografia i spisy.

Strukturg pracy nalezy uzna¢ za poprawng. Wyr6znié w niej mozna dwie czesci zasadnicze, tj.
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krytyczny przeglad literatury (rozdzialy 2,3,4) i dyskusj¢ wynikéw badan (rozdziaty 5,6,7,8).
Praca ponadto zawiera wstegp, zalozenia metodyczne (rozdziat 1), podsumowanie 1 wnioski oraz
spisy.

Wstep stanowi wprowadzenie do podejmowanych w dysertacji rozwazan, zawiera m.in.
definicje inwestycji i przeinwestowania, informuje o uzasadnieniu dla zastosowanego podejs$cia
badawczego. Rozdzial 1 ma charakter metodyczny. Przedstawiono w nim cel, zakres i
metodyke badan oraz informacje o Zrddtach danych. Dla uporzadkowania zakresu badan
zastosowano schemat (s. 11), co ulatwia orientacj¢ czytelnikowi pracy. W tej czgsci rozprawy
szczegbtowo opisano zasady wyznaczenia poziomOw przeinwestowania, uzasadnienie oraz
zalozenia do wykorzystanych w dalszej czesci rozwazan funkcji produkcji Cobba-Douglasa i
stochastycznej analizy granicznej (SFA). Rozdzialy 2, 3 i 4 stanowia teoretyczng podbudowe
dla analiz prezentowanych w drugiej czesci pracy. Rozdzial 2 prezentuje istotg¢ i genezg
interwencjonizmu panstwowego w gospodarce rynkowej, ze szczegolnym uzasadnieniem dla
stosowania wsparcia panstwowego/unijnego dla sektora rolnego. Prezentacja r6znych podejs¢
do kwestii oddzialywania panstwa na procesy gospodarcze oraz wady i zalety takich dziataf
stanowig bardzo ciekawe, syntetyczne ujecie omawianych zagadnien.

W rozdziale 3 zaprezentowane zostaty wybrane cechy polskiego rolnictwa na tle innych
krajow UE oraz teoretyczne rozwazania na temat definicji, istoty i celow inwestycji, specyfiki
oraz wielko$ci inwestycji w rolnictwie. Ostatni podrozdzial tego rozdzialu przedstawia
klasyfikacje zrédel finansowania inwestycji. Znaczng czg$¢ tego podrozdziatu stanowia
teoretyczne klasyfikacje zrédel finansowania, podczas gdy programy UE wspierajace procesy
inwestycyjne w gospodarstwach rolnych zostaty przedstawione bardzo ogélnie. O ile caty
wywod jest bardzo przejrzysty, to nalezaloby si¢ zastanowiC, czy struktura rozdzialu 3 nie
moglaby by¢ zmieniona (o tym dalej). Zdaniem recenzenta warto$¢ pracy wzrostaby dzigki
poszerzeniu krytycznego przegladu programéw wspierajagcych procesy inwestycyjne w
rolnictwie. Za takim rozwigzaniem przemawia zarOwno znaczenie wsparcia procesow
inwestycyjnych w rolnictwie $rodkami WPR, jak rowniez podkreslenie WPR juz w tytule
dysertacji.

Rozdzial 4 dotyczy juz kluczowego pojecia stanowigcego przedmiot badan jakim bylo
przeinwestowanie. Autorka dokonata w nim analizy podej$¢ do terminu przeinwestowanie,
wskazujac na luki w wiedzy na ten temat. W rozwazaniach przytacza roéwniez definicje
przeinwestowania w rolnictwie, ktorej jest wspotautorka, a ktéra zdaniem recenzenta zastuguje
na podkreslenie: ,, stan, gdzie w dlugim okresie dokonane inwestycje byly zbyt duze w stosunku
do posiadanego potencjalu wytworczego (gidwnie zasobéw ziemi) oraz finalnie nie mialy
ekonomicznego uzasadnienia”(s. 100). Cennym elementem prowadzonych rozwazah byl
przeglad literatury w zakresie przyczyn oraz skutkéw przeinwestowania w rolnictwie (4.2.;
4.3.). Rozwazania te sg szczegdlnie wazne ze wzglgdu na fakt, iz prowadzone w dalszej czg$ci
rozprawy analizy maja gléwnie charakter ilosciowy i maja ograniczone mozliwo$ci dokonania
analizy jakosciowej.

Rozdziaty 5: Ocena gospodarstw rolnych wedlug inwestowania oraz korzystania i
niekorzystania ze wsparcia inwestycyjnego w kontekscie przeinwestowania, w polu obserwacji
polskiego FADN — panel I po$wigcony zostat charakterystyce w roéznych przekrojach
gospodarstw rolnych stanowigcych badana populacj¢. Analizie poddane zostaly m.in. skala
inwestycji, poziom wsparcia inwestycyjnego, koszty i dochody. Charakterystyka wydzielonych
grup przeprowadzona zostala w ukladzie dynamicznym. W rozdziale 6 dokonano analizy
przeinwestowania gospodarstw towarowych wytypowanych do badafi. Rozwazania
prowadzone w tym rozdziale rozpoczynaja sig od okreslenia skali zjawiska przeinwestowania,
co zostalo zaprezentowane m.in. poprzez poréwnanie wybranych kategorii ekonomicznych dla
wydzielonych i opisanych wczeéniej grup gospodarstw nieinwestujacych i inwestujgcych, w
tym przeinwestowanych bezwzglednie i przeinwestowanych wzglednie. W dalszej czgsci



rozdzialu analizy zostaly uszczegolowione poprzez uwzglednienie typéw rolniczych
gospodarstw, wielkosci zasobéw ziemi w gospodarstwach oraz wielko$ci ekonomiczne;.
Ostatnia cze$¢ tego rozdzialu to rozpoczynajace si¢ ogromna tabelg podsumowanie
charakterystyki przeinwestowania.

Kolejny rozdzial pracy (7) zostat poswigcony analizie zasobéw czynnikéw produkeji w
wydzielonych grupach gospodarstw przeinwestowanych oraz stanowiacych odniesienie dla
prowadzonych rozwazan gospodarstw niedoinwestowanych i1 o optymalnym poziomie
inwestycji. Dokonano w nim u jeciu dynamicznym oceny wielkosci zasobéw czynnikow
produkc;ji, relacji pomiedzy czynnikami oraz ich dochodowosci i produktywnosci.

Rozdziat 8 prezentuje wyniki oceny efektywnosci gospodarstw rolnych przeprowadzonej
z wykorzystaniem funkcji produkcji Cobba-Douglasa oraz modelu SFA (Stochastyczna
Analiza Graniczna). Zastosowanie funkcji C-D umozliwito oszacowanie udzialu czynnikow
produkcji w warto$ci wspotczynnika elastycznosci, co umozliwilo w dalszej czgsci rozwazan
dokonanie pomiaru efektywnos$ci technicznej. Przeprowadzone w rozprawie rozwazania
konicza si¢ podsumowaniem i wnioskami, ktérym wigcej uwagi po§wigcone zostanie w dalszej
czegscl recenzji.

Poszukujac mozliwos$ci doskonalenia struktury pracy, np. przygotowujac ja do publikacji
nalezy:

— rozwazyC rezygnacje z podrozdziatow drugiego rzedu, tak aby kazdy z rozdziatow
sktadat si¢ z 4-5 podrozdziatéw, co poprawi symetri¢ pracy,
— rozwazyC przeniesienie obecnych tresci zawartych w podrozdziatach 3.1.1 i1 3.1.2 do
rozdzialu 1 jako jeden podrozdzial; ujednoliciloby to tresci prezentowane w rozdziale
3. dotyczacym inwestycji; jedynie rysunek 7 wraz z towarzyszagcym mu opisem mogiby
zosta¢ w podrozdziale oznaczonym obecnie jako 3.4.,
— rozwazy¢ polaczenie wstgpu i rozdziatlu metodycznego w jeden rozdziat, ktoérego uktad
mogiby wygladac¢ np. nastgpujaco:
1. Uwagi wstgpne
1.1. Uzasadnienie wyboru tematu
1.2. Cel, zakres badan i zrodta danych
1.3. Metodyka badan
1.4. Krétka charakterystyka rolnictwa w Polsce
— skréci¢ tytul rozdzialu 5 oraz przeredagowac tytul rozdzialu 6; nie ma m.in. potrzeby
zamieszcza¢ w tytulach zamieszczaé informacji ,,w polu obserwacji polskiego FADN”,
gdyz zakres badan zostat okreslony w uwagach metodycznych,
— zmieni¢ uklad rozdzialu 6.5; obecnie po jednozdaniowym akapicie nastepuje blisko 4
stronicowa tabela; nalezy ja przenie$¢ w glab podrozdziatu lub do aneksu.

Uklad pracy nalezy uzna¢ za poprawny, struktura pracy jest prawidtowa, a sugerowane
korekty nalezy traktowac jako pomyst na doskonalenie struktury pracy przy jej ewentualnej
publikacji w formie monografii.

Ocena merytoryczna

Przechodzac do oceny warto$ci merytorycznej prezentowanej dysertacji nalezy zdecydowanie
podkresli¢ bardzo dobrze przeprowadzony przeglad literatury przedmiotu. Autorka wykazata
si¢ nie tylko bardzo dobra znajomoscia wielu trafnie dobranych pozycji bibliograficznych, ale
réwniez umiejgtnoscig ich krytycznej analizy i syntezy. Zaprezentowany przeglad mogiby
rownie dobrze stanowi¢ element rozprawy habilitacyjnej. W calej rozprawie powotano sie na
406 pozycji literatury, z czego znaczng czg$¢ stanowity pozycje autoréw zagranicznych. Wsrod
pozycji polskojgzycznych obecne sg prace zar6wno wspodlczesnych badaczy jak i oséb
podejmujgcych podobng tematyke we wezesniejszych okresach. Autorka dotarta do prac osob
reprezentujacych wszystkie znaczace instytucje badawcze w Polsce.
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Doktorantka w sposob uporzadkowany konsekwentnie zrealizowata przyjete na poczatku
rozwazan cele i zadania badawcze bazujac na przyjetej definicji przeinwestowania. Prowadzac
analizy doszla do ciekawych spostrzezen i uogoélnien lub potwierdzita poglady znane juz
wczesniej z literatury. Omawiajagc wyniki prowadzonych rozwazan wiasnych korzystala
umiejetnie z wynikow 1 obserwacji innych badaczy wplatajac je umiejetnie w redagowany tekst.
Dla przyktadu omawiajac skutki przeinwestowania w rolnictwie odnosi si¢ do bardzo waznych
stwierdzen prof. Runowskiego piszac: ,,Jesliby przyjqc zalozenie, ze subsydiowanie rolnictwa
ze Srodkow WPR jednoczesnie powoduje wzrost dochodow rolniczych, ale takie powoduje
wzrost nieuzasadnionych decyzji inwestycyjnych (ktore obnizajq realny dochod gospodarstwa
rolnego), to moze si¢ okazal, ze interwencja UE na rynku rolniczym wobec gospodarstw
rolnych jest nieefektywna. Runowski (2017) zwraca rowniez uwage na fakt, ze pozyskanie
srodkow finansowych na cele inwestycyjne, czesto wymaga wkiadu wlasnego, co powoduje, ze
rolnicy czesciej decydujq sie na zaciggniecie kredytu, ktorego nie sqg w stanie splaci¢. To
poglebia ich dlug, dlatego oczekujg oni po raz kolejny pomocy ze strony panstwa. To bledne
kolo, ktore nie prowadzi do poprawy produktywnosci rolnictwa, dochodowosci czy
efektywnosci. Moze natomiast doprowadzi¢ do upadku kolejnych gospodarstw rolnych, z
powodu ich niewyplacalnosci.”(s. 108).

Obszerng cze$¢ pracy stanowia wyniki badan wilasnych ktére rowniez prowadza do
ciekawych stwierdzen i uogdlnien. Kilka z nich warto zacytowac:

— ,, Poczgtkowo wyzsze wzrosty wydajnosci pracy towarzyszyly gospodarstwom
inwestujgcym niekorzystajgcym ze wsparcia inwestycyjnego. Moze to Swiadczy¢ o
lepszym rozdysponowaniu Srodkow finansowych, ktore sq ich wlasnoscig, a tym samym
wskazywaé na fakt wigkszej racjonalnosci w podejmowaniu dziatan inwestycyjnych
finansowanych ze Srodkow wlasnych, bqdz z kredytu. Jednak w ostatnim badanym okresie
wyzszy wzrost wydajnosci pracy w Stosunku do roku bazowego towarzyszyl
gospodarstwom inwestujgcym korzystajgcym ze wsparcia inwestycyjnego” (s. 114);

— ,,Gospodarstwa inwestujgce korzystajqce ze wsparcia inwestycyjnego, mimo tego, ze
wsrod nich najczesciej dominowat poziom przeinwestowania wzgledny, to w najszybszym
tempie zwigkszaly swojq produkcje oraz dochody. Mozna zatem przypuszczac, ze nawet
przeinwestowanie moze w pewnych przypadkach zapewni¢ poprawe wynikow
ekonomicznych, jednak niedoinwestowanie czesto wigze sie z trudng sytuacjg
produkcyjng i ekonomiczng analizowanych gospodarstw” (s. 132);

— ,,Najwyzszy odsetek gospodarstw optymalnych bez wzrostu techmicznego uzbrojenia
pracy znajduje sig¢ w grupie gospodarstw inwestujgcych niekorzystajqcych ze wsparcia
inwestycyjnego. Taki wynik pokrywa sig z wynikiem z utworzonych danych panelowych i
ponownie skiania do wniosku, ze inwestycje, ktore sq dokonywane z Srodkow wlasnych
bqdz srodkow kredytowych, jako obarczone wigkszym ryzykiem, sq bardziej przemyslane
i stqd ich zastosowanie rzadziej moze prowadzi¢ do przeinwestowania” (s. 135);

— ,.(...) korzystanie ze wsparcia skutkuje wigkszym ryzykiem niewlasciwych decyzji
inwestycyjnych. Taki wynik skiania do niepokoju, bowiem sq to przeciez gospodarstwa,
w ktérych spada wydajnosé pracy i rosnie techniczne uzbrojenie pracy” (s. 135);

— ,, Przytoczone badania wskazujq na zaleznosé, ze gospodarstwa, ktore dgzg do substytucji
pracy kapitalem w sposob zrownowazony, czyli zwigkszajq swojq produkcje i koszty,
osiggajq rowniez wyzsze dochody” (141).

Mozna w tekscie spotkaé rowniez opinie i stwierdzenia nie wynikajace z badan wilasnych,
a stanowigce swego rodzaju domysty lub efekt ,,intuicji badawcze;j”. Potwierdzenie niektorych
sformulowan wymagaloby przeprowadzenia badan o charakterze jako$ciowym, np.
., Pozyskanie srodkéw pomocowych moze dla niektorych podmiotow stanowic cel sam w sobie,
co szczegolnie w przypadku wsparcia inwestycyjnego moze prowadzi¢ do podjecia dziatan
niepoprzedzonych rygorystyczng oceng ekonomicznej efektywnosci. To moze prowadzic¢ do
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chybionych inwestycji, a tym samym, zamiast zwigksza¢ dochdd, taka chybiona inwestycja moze
go nawet w dtugim okresie zmniejszac, lub w skrajnych przypadkach doprowadzi¢ do
bankructwa” (s. 65-66) lub , Kolejno wyzszq wartos¢ udziatu czynnika pracy zaobserwowano
rowniez w gospodarstwach inwestujqcych optymalnie ze wzrostem technicznego uzbrojenia
pracy oraz wydajnosci pracy. To z kolei Swiadczy o przemyslanych decyzjach inwestycyjnych”
(s. 197). Pojawia si¢ m.in. watpliwo$¢ czy na bazie badan iloSciowych mozna wnioskowaé o
tym, ze decyzje byly bardziej ,,przemys$lane”?

Praca jest napisana bardzo starannie co juz wielokrotnie podkre$lano i trudno w niej
znalez¢ ewidentne bledy. Znamiona bigdu lub nieszcze$liwego skrotu myslowego ma
niewatpliwie fragment: |, Istniejq jednak wcigz rozne metody wyznaczania dochodowosci
czynnikow produkcji w rolnictwie. W niniejszej rozprawie jest ona mierzona wartoscigq dodang
brutto. Zdecydowano sig na takie podejscie, bowiem wartosé¢ dodana brutto obejmuje catkowitq
wielkos¢ produkcji pomniejszong o koszty czynnikdw zewnetrznych (gidwnie oplaty pracy)” (s.
182). Zgodnie z metodyka obliczania kategorii warto$ci dodanej brutto stosowang przez FADN
nalezy od warto$ci produkcji ogétem (SE 131) odjaé warto§¢ zuzycia posredniego (SE 275), a
uzyskany wynik skorygowa¢ o saldo biezacych doptat i podatkéw (SE 600). Na szczescie jest
to tylko blad opisu, pewne przeoczenie nie majace wptywu na wyniki prowadzonych analiz,
gdzie kategoria warto$ci dodanej brutto zostala uzyta prawidtowo. Koszt czynnikow
zewngtrznych (SE 365) jest kategorig potrzebna do obliczenia dochodu z gospodarstw rolnego
(SE 420).

W rozwazaniach prowadzonych na stronie 74, gdzie Autorka wskazuje Finlandi¢ jako
kraj ,,podobny powierzchniowo” do Polski, jednak jak zaznacza w dalszej cze$ci wywodu
wFinlandia i Niemcy to kraje o wysokim poziomie rozwoju spoleczno-gospodarczego. Rolnictwo
tych krajow wplywa nieznacznie na poziom PKB.” Zamieszczone informacje s3 oczywiscie
prawdziwe, niemniej sposob ich zestawienia troche nieszcze$liwy, gdyz o ile powierzchnie
Finlandii ( 338,1 tys. km?) i Polski (312,6 tys. km?) s3 zblizone to zasoby ziemi rolniczej tych
dwoéch panstw sg juz znacznie rdzne, odpowiednio 2,3 min ha UR i 14,5 mln ha UR3.
Przypisanie réznic w znaczeniu rolnictwa dla tworzonego PKB wylacznie poziomowi rozwoju
spoteczno-gospodarczego jest pewnym uproszczeniem.

Dokonujgc analizy naktadéw inwestycyjnych w rolnictwie i fowiectwie po przystgpieniu
Polski do UE Autorka stwierdza jedynie, ze ,, Linia trendu jest rosngca” (s. 91). Niewatpliwie
oszacowanie parametrow tego trendu przy pomocy nawet prostych narzedzi pakietu Office
zwigkszylo by warto$¢ informacyjna tego fragmentu rozwazan.

Doswiadczenie badawcze oraz lektura pracy sklania recenzenta do zatrzymania si¢ nad
ciekawym dla niego stwierdzeniem ,, W gospodarstwach niedoinwestowanych réwniez zasoby
pracy zmniejszaly sig, co moze potwierdzaé wczesniejszy wniosek o stopniowym wygaszaniu
dzialalnosci rolniczej przez te gospodarstwa” (s. 169). Fragment ten moze stanowié nawiazanie
do obserwowanego rowniez w gospodarstwach rolnych zjawiska dywestycji, odnoszacych sie
do gospodarstw wygaszajacych swoja dzialalno§é. W tym kontekscie pojawia sie jednak
réwniez pytanie o to co powinny zrobi¢ gospodarstwa, ktére przeinwestowaty, aby poprawié
swojg sytuacje. Jakie zatem dzialania Autorka rozprawy zalecalaby wlascicielom
gospodarstw zweryfikowanych jako ,przeinwestowane”? Ciekawym zagadnieniem w
kontekscie analizy zjawiska przeinwestowania jest réwniez nie poruszany w pracy aspekt
mozliwosci splaty zobowigzah przez gospodarstwa realizujace inwestycje produkcyjne z
wykorzystaniem kredytow. Czy zagadnienie przeinwestowania mogloby by¢ definiowane
jako ,poziom dzialah inwestycyjnych realizowanych przez gospodarstwo rolne przy

® Dane dla 2018 r. wedtug Rocznika statystycznego rolnictwa 2021. GUS Warszawa (https://stat.gov.pl/obszary-
tematvczne/roczniki—statvstvczne/roczniki-statvstvczne/rocznik-statvstvcznv-rolnictwa-2021,6,15.html; s. 402-
403)




dominujacym wspéludziale $srodkéw zewnetrznych, w tym kredytow inwestycyjnych,
ktéry stanowi zagrozenie dla wyplacalnosci i trwania gospodarstwa w przyszlo$ci”?

Formalna strona rozprawy

Na podkreslenie zastugujg strona edycyjna oraz starannosé wykonania pracy. Dysertacja
zostala napisana precyzyjnie, przejrzystym jezykiem. Prowadzony wywod jest klarowny 1
uporzadkowany. Autorka konsekwentnie realizuje postawiony cel badawczy. Biorgc pod
uwage, Ze praca jest bardzo starannie przygotowana pod wzglgdem jezykowym i edycyjnym
bardzo trudno jest wskaza¢ ewidentne blgdy, niemniej do zadan recenzenta nalezy podja¢ takie
wyzwanie. Zdaniem recenzenta watpliwosci moga budzi¢ nieliczne, poj edyncze rozwigzania i
sformulowania wskazane ponizej.

Rozdzialy i podrozdziaty pracy nie powinny rozpoczynac si¢ od elementéw graficznych,
takich jak: tabele, wykresy, schematy, rysunki, a zamieszczenie takich element6w powinno by¢
poprzedzone co najmniej jednym kilkuzdaniowym akapitem, dlatego watpliwo$ci moze budzi¢
rozwigzanie ze strony 11.

Autorka prowadzac narracje i chcac w sposob ptynny przej$¢ pomigdzy poszczegdlnymi
watkami wykorzystywala ,,doklejone” do poprzednie; myséli/akapitu sformutowania typu
,Nastepnie przeanalizowano ... (s. 70), ,Kolejnym waznym aspektem w analizie ...” (s. 72),
,Nastepnie przeanalizowano ...” (s. 74) itd. O ile sama intencja nie budzi watpliwosci, to czy
sformutowania tego typu jako poczatek nowej mysli/watku nie powinny byc¢ poczatkiem
nowego akapitu? A nie, jak jest obecnie zakoficzeniem poprzedniego? W recenzowanej pracy
spotkaé mozna réwniez jednozdaniowe akapity (np. s. 46, 75, 76, 80 itd.). Wigkszos¢
powyzszych mankamentow mozna W prosty sposob wyeliminowa¢ dokonujac drobnych
przesunig¢ tekstu.

Watpliwosci mogg budzi¢ niektére sformutowania. Niemniej biorgc pod uwage objgtos¢
dysertacji oraz niejednokrotnie ich dyskusyjny charakter nalezy przytoczone ponizej przyktady
traktowaé bardziej jako ciekawostke i wynik zmudnych poszukiwan recenzenta niz zarzuty do
stylu pracy. Przyklady watpliwosci co do poprawnosci jezykowej zastosowanych sformutowan:

o . jednymi z takich skupéw interwencyjnych byly ...:” (s. 55), lepiej byloby
.. przyktadami takich skupow byly: ...";
o , Sfera catego agrobiznesu jest niezwykle chionna na czynniki zewnetrzne,
zaréwno te pozytywne jak i negatywne, co oznacza, ze brak interwencji panstwa
w obszarach problemowych moze doprowadzi¢ do bankructwa nie tylko
poszczegdlnych jednostek, ale rowniez mie¢ wplyw ich niepewnej pozycji
rynkowej dla dostawcéw czy odbiorcow. ”(s. 67);
o . Nadmierna interwencja paristwa historycznie doprowadzita juz do socjalizmu,
kiedy to wszystkie wlasnosci prywatne zostaly wlasnosciq paristwowq. V(5. 67).
czy jest to poprawne jezykowo?, i czy na pewno wszystka wlasno$c?;
o, Kluczowq formq interwencji WPR jest modernizacja gospodarstw rolnych,
dzieki wsparciu inwestycyjnego ...” (s. 87);
o ,Dobre  planowanie =~ moie  zapobiega¢  zachodzenia zjawiska
przeinwestowania.”(s. 88).
W pracy pojawily si¢ rowniez pojedyncze skroty myslowe, ktére warto bytoby doprecyzowac,
np.:

o, Polityka rolna z kolei podkresla istotno$¢ wsparcia mniejszego rolnictwa ze
wzgledu na utrzymanie ich na pewnym poziomie dochodow.” (s. 67);

o, Mniejsze klasy wielkosci ekonomicznej dominowaly w grupie gospodarstw
nieinwestujgcych, natomiast wigksze w grupie gospodarstw inwestujgcych
ogotem.” (s. 125).




Do$¢ czestym mankamentem prac pisanych przez mtodych adeptow nauki, szczegélnie
jezeli przygotowywane przez nich teksty sg duzej objetosci, jest sklonnos$¢ do opisywania tabel,
wykresow 1 schematow. Roéwniez w przypadku ocenianej pracy mozna dostrzec takie
uchybienia, np. ,,w tabeli ... ukazano ...” (s. 68, 73), ,,Na rysunku 16 wskazano klasyfikacje
inwestycji ze wzgledu na cel. ” (s. 80). O tym co jest w tabeli/wykresie powinien mowic jej/jego
tytul, w tym ujeciu nie ma potrzeby powiela¢ tej informacji przed lub po zastosowanym
elemencie graficznym. Zdaniem recenzenta w pracach naukowych nalezy koncentrowac sie na
opisie badanych zjawisk, procesow, mechanizméw i unika¢ sformutowan $wiadczacych o
opisywaniu tabel, wykresow, itp.

Praca zawiera kilka potknig¢ oraz usterek edytorskich, ktére zostang niewatpliwie
wyeliminowane podczas przygotowywania pracy do druku, dla porzadku zostaty one wskazane
ponizej:

,,Podobnie sytuacja wyglgdata dla gospodarstw przeinwestowanych wzglednie, w tej
grupie gospodarstw.”??? (s. 177);

— ,, Analiza efektywnosci technicznej dowiodla, zZe istnieje zasadnos¢ badan nad poziomem
przeinwestowania, bowiem inwestycje, ktore prowadzq do poprawy efektywnosci
technicznej, muszg byc¢ sq zasadne kiedy jednoczesnie skutkujq wzrostem wydajnosci
pracy.”;

— sporadycznie brak znakéw interpunkcyjnych (np. s. 20);

— w wypunktowaniach po dwukropku nalezy rozpoczaé¢ kolejne punktory z matej litery
(s. 17), podobnie jak z matej litery powinna by¢ tre§¢ wewnatrz punktordéw (s. 53),

— powinna by¢ zawsze wigksza interlinia przed tytutem rozdziatu/podrozdziatu niz po
tytule (np. s. 20, 24, 25).

Pomimo wskazanych powyzej drobnych watpliwosci formalnych, nalezy podkresli¢, ze
pod wzgledem dopracowania strony edycyjnej jest to jeden z najstaranniej przygotowanych
maszynopisow, z jakimi recenzent mial mozliwo$¢ zapoznaé si¢ w ostatnich latach.

Konkluzje koncowe

W mojej opinii rozprawa doktorska pt. ,,Przeinwestowanie w polskich gospodarstwach rolnych
w warunkach Wspdlnej Polityki Rolnej.”, przygotowana przez mgr Jagode Mari¢ Zmyslona
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. W ramach tej pracy Autorka wykazata
si¢ szerokg wiedzg teoretyczng z zakresu dyscypliny ,,ekonomia i finanse” oraz umiejetnoécia
samodzielnego formulowania i rozwigzywania probleméw naukowych. Stwierdzam, ze
rozprawa naukowa pt. ,Przeinwestowanie w polskich gospodarstwach rolnych w
warunkach Wspolnej Polityki Rolnej” spelnia wymagania okres§lone w art. 187 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2022 r. poz. 574). W
zwigzku z powyzszym wnosz¢ o przyjecie recenzowanej dysertacji i dopuszczenie mgr
Jagody Marii Zmyslonej do publicznej obrony.

Jednoczesnie biorac pod uwage warto§¢ merytoryczna, oryginalnoéé prezentowanych
wynikow badaf oraz staranno$¢ edycyjng wnioskuje o wyrdznienie ocenianej dysertacji
zgodnie z procedurami przewidzianymi przez Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu. Uwazam
takze, ze przedmiotowa praca stanowi bardzo dobry material wyjsciowy dla przygotowania
monografii naukowej i udostgpnienia wynikow badan szerszej grupie odbiorcow.

Dr hab. inz. Tomasz Wojewodzic, prof. URK
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