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Celem recenzji jest ocena, czy rzeczona rozprawa doktorska spetnia wymogi stawiane w art.
13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym (Dz.U. z 2007r. poz.
1789) w zwiazku z art. 179 z dnia 3 lipca 2018r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018r. poz. 1669).

1. Wybor tematu i zalozenia badawcze

Bezpieczenstwo zywnosciowe nalezy do najwazniejszych potrzeb spotecznych poniewaz
taczy w sobie dwie fundamentalne kategorie: dazenie do zaspokojenia glodu oraz che¢ poczucia
bezpieczenstwa. Zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego stanowi réwniez jedno z
najwazniejszych globalnych wyzwan wspotczesnego $wiata. Pomimo wielostronnych dziatan
podejmowanych od poczatku XX wieku w celu zapewnienia bezpieczenstwa zywno$ciowego,
problem niedozywienia na $wiecie jest wcigz aktualny. Najnowsze raporty FAO wskazuja, ze
pomimo pewnych sukcesow, jakie osiagnieto w zakresie poprawy bezpieczenstwa
zywnosciowego, po 2016 roku nastapil ponowny wzrost liczby niedozywionych, a w 2017 roku
ich liczba osiagneta 821 milionéw. Wzrost liczby 0s6b niedozywionych wystepowat w prawie
wszystkich podregionach Afryki, a takze w Ameryce Poludniowej (FAO 2018, s. v). Na taki stan
rzeczy majg wplyw réznorodne czynniki o charakterze przyrodniczym, ekonomicznym,

demograficznym, a takze spofecznym i politycznym. Mozna jednak stwierdzi¢, ze gtéwnym



problemem prowadzacym do zjawiska niedozywienie sa kwestie nieprawidlowej dystrybucji
zywnosci a nie jej niewystarczajgcej produkcji.

W ostatnich dziesiecioleciach podejmowano rézne proby rozwigzania lub tez zmniejszenia
problemu niedozywienia, jako problemu globalnego. Publikowane przez instytucje
mi¢dzynarodowe dane wskazujg jednak, Ze problem niedozywienie, czy tez szerzej ujmujac,
braku bezpieczenstwa zywnosciowego w wielu regionach $wiata w dalszym ciggu wystepuje i
konieczne sg dalsze proby poprawy sytuacji w tym zakresie.

Biorgc pod uwagg powyzsze rozwazania, proponowany temat pracy ,,Zrdznicowanie
przyczyn problemu niedozywienia w skali globalnej i skutecznosci jego rozwigzywania” uznaje
za interesujacy i aktualny zaréwno dla rozwoju nauki, jak réwniez z punktu widzenia jego
wymiaru praktycznego.

Glownym celem rozprawy bylo okreslenie zréznicowania przyczyn  problemu
niedozywienia w skali globalnej oraz préba zidentyfikowania zréznicowania skutecznosci jego
rozwiqzywania w wybranych regionach i paristwach $wiata,

Dla potrzeb jego realizacji, Doktorantka sformulowal nastgpujace cele czgstkowe:

- przedstawienie ewolucji koncepcji bezpieczenstwa zywnosciowego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem jego wymiaréw, warunkéw, determinantéw oraz sposoboéw pomiaru fizycznej i
ekonomicznej dostepnosci zywnosci,

- omOwienie regionalnego zréznicowania sytuacji wyzywieniowej na $wiecie,

- zbadanie stanu odzywienia populacji $wiata w wybranych krajach,

- zidentyfikowanie wyznacznikow fizycznej i ekonomicznej dostepnosci Zywnosci w
wymiarze regionalnym oraz zbadanie ich zréznicowania w wybranych krajach rozwijajacych sie,

- okreslenie zalezno$ci miedzy wybranymi charakterystykami sektora rolnego a
czgstotliwoscig wystgpowania niedozywienia na poziomie regionalnym oraz wykonanie typologii
krajow rozwijajacych si¢ ze wzgledu na wybrane cechy opisujace stan sektora rolnego, w
zwigzku z czgstotliwoscig wystepowania niedozywienia,

- proba oceny skutecznosci réznych sposobow rozwigzywania problemu niedozywienia w
wybranych regionach i panstwach §wiata.

Tak sformutowane cele pracy nie budza zastrzezen, nawigzujg do tematu pracy, w
wigkszosci, wpisuja si¢ w problematyke i tematyke¢ ocenianej rozprawy, majg charakter

-rzeczowy, odpowiedni do poziomu i zakresu prowadzacych rozwazan, umozliwiaja jednoczesnie
osiggnigcie celu gléwnego. Majg przede wszystkim charakter poznawczy, gdyz ich realizacja
umozliwia identyfikacj¢ przyczyn niedozywienia w skali globalnej oraz oceng skutecznosci jego
rozwigzywania w wybranych regionach i panstwach $wiata.
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W pracy przyjeto do weryfikacji nastepujgce hipotezy badawcze:

- czgstotliwos¢ wystepowania niedozywienia na $wiecie jest zrdznicowana w zaleznosci od
poziomu rozwoju gospodarczego kraju. W krajach rozwijajacych sie o relatywnie wyzszym
poziomie rozwoju gospodarczego podstawowa przyczyna niedozywienia sa nieréwnosci
dochodowe mieszkancoéw i brak ekonomicznego dostgpu do zywnos$ci, a w krajach najnizej
rozwinigtych niska produktywno$¢ ziemi i pracy skutkujaca brakiem fizycznej dostepnosci
Zywnosci,

- tradycyjna pomoc zywno$ciowa $wiadczona bez wsparcia proceséw rozwoju spoleczno-
gospodarczego w krajach rozwijajacych si¢ nie jest skutecznym sposobem zwalczania
niedozywienia. Kluczowe znaczenie dla poprawy bezpieczefistwa zywno$ciowego w krajach
najstabiej rozwinigtych ma wdrozenie odpowiedniego instrumentarium wsparcia wzrostu
produktywnosci w rolnictwie, a w panstwach o wyzszym poziomie rozwoju gospodarczego —
polityki dochodowe;j.

Sformufowane w  dysertacji hipotezy nie budza na ogét zastrzezen sa poprawnie
sformutowane i mozliwe do weryfikacji. Koresponduja tez z postawionymi celami i pozwalajg
na skonkretyzowanie rozwigzania podjetego problemu badawczego. Niemniej jednak mam
watpliwosci dotyczace faktu duzej ztozonosci zaprezentowanych hipotez. Wprawdzie hipotezy te
zostaly zweryfikowane pozytywnie, jednak fakt, ze sktadaly sie z wielu elementéw sprawil, ze ta
weryfikacja nie byta jednoznaczna.

Realizacji celow i weryfikacji hipotez pracy podporzadkowano zakres badan oraz dobor
metod i narzedzi badawezych. Autorka przeprowadzita badania sytuacji wyzywieniowej $wiata
W wymiarze regionalnym oraz na poziomie wybranych krajéw o réznym poziomie rozZwoju
gospodarczego. Badaniem objgto cztery regiony krajéw rozwijajacych sie, tj. Afryke, Azje,
Ameryke Lacifiskg i Karaiby oraz Oceanie, a ponadto kraje rozwiniete, w sktad ktérych wchodzg
wszystkie panstwa europejskie (bez Kazachstanu i Turcji), dwa azjatyckie (Izrael i Japonia), dwa
kraje Ameryki Pomnocnej (USA i Kanada) oraz Australia i Nowa Zelandia. W badaniach
wykorzystano horyzont czasowy, ktéry odpowiadal okresowi realizacji celu redukcji liczby
niedozywionych na $wiecie o polowe (w wymiarze bezwzglednym do roku 2015 wobec roku
1990), wytyczonego w 1996 roku na Swiatowym Szczycie Zywnosciowym.

Instrumentarium badawcze obejmowalo: studium literatury, metode opisowa wsparta
tabelaryczng i graficzng prezentacjg danych oraz metodami wnioskowania dedukcyjnego,
zastosowanie miary statystyki opisowej, w tym klasycznych miar polozenia, wskaznikow
struktury i dynamiki oraz analiz¢ skupien. Nalezy zaznaczyé, ze wybdr zakresu badan oraz

zaproponowany warsztat narzedziowy jest poprawny i ukierunkowane na realizacje celéw pracy.
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Niemniej jednak w badaniach dotyczacych kwestii bezpieczefistwa zywno$ciowego czesto

wykorzystuje si¢ tez modele panelowe, ktore nie zostaly zastosowane przez Autorke.

2. Struktura pracy i zawarto$¢ merytoryczna

Rozprawa doktorska mgr Julii Krystofiak sktada si¢ z szesciu rozdziatéw (rozdziat pierwszy
ma charakter metodyczny) oraz podsumowania i wnioskow. Lacznie z aneksem rozprawa liczy
224 stron. Bibliografia obejmuje 138 pozycji literatury, w tym kilkadziesigt w jezyku angielskim,
49 materialow zrédlowych, 31 Zrodet z zasobow internetu. W pracy zamieszczono 21 tabel w
tek$cie, 7 w aneksie oraz 78 rysunkdw, ktorych umiejetne i prawidlowe rozmieszczenie znacznie
wzbogacity wysokg warto$¢ poznawcza pracy, jednoczesnie ulatwiajac jej odbiér i przekaz.

Praca rozpoczyna si¢ od wprowadzenia zawierajgcego uzasadnienie wyboru tematu pracy
oraz z 6 rozdziatow.

Rozdzial 1. — Zagadnienia wstgpne - zawierajace cele, hipotezy badawcze, zakres pracy i
metody badawcze — 5 stron;

Rozdziat 2. — Istota bezpieczenstwa zywnosciowego — 40 stron;

Rozdziat 3. — Regionalne zréznicowanie sytuacji wyzywieniowej $wiata — 40 stron;

Rozdziat 4. — Fizyczna i ekonomiczna dostepnosé zywnoséci w krajach o réznym poziomie
rozwoju gospodarczego — wyznaczniki, pomiar, zréznicowanie— 30 stron;

Rozdzial 5. — Wybrane charakterystyki sektora rolnego a czestotliwosé wystepowania
niedozywienia w krajach o réznym poziomie rozwoju gospodarczego — 17 stron;

Rozdzial 6. — Wybrane sposoby rozwigzywania problemu niedozywienia na §wiecie i ocena
ich skutecznosci — 33 strony.

Rozprawg koniczg: podsumowanie i wnioski, bibliografia, odpowiednie spisy oraz aneks.

Oceniajac strukturg pracy mozna stwierdzi¢, ze jest ona spojna, logiczna, zgodna z regutami
metodologicznymi i metodycznymi przyjetymi w naukach ekonomicznych. Zawiera przeglad i
analiz¢ dotychczasowej literatury przedmiotu ukazujacej istote i koncepcie bezpieczenstwa
zywnosciowego, a takze przedstawiajacej determinanty braku tego bezpieczenstwa w réznych
regionach na $wiecie. Pewien niedosyt budzi natomiast brak dyskusji naukowej Doktorantki z
pogladami prezentowanych autoréw. Autorka taczy rozwazania teoretyczne z analiza praktyczna,
wywody o charakterze metodycznym z zagadnieniami o wymiarze aplikacyjnym. Problematyka
podjeta w rozprawie miesci sie w dyscyplinie ekonomia i finanse.

Zblizona jest rowniez wielko$¢ poszczegélnych rozdzialéw rozprawy (pomijajac rozdziat
pierwszy) za wyjatkiem rozdziatu pigtego, ktéry jest wyraznie krétszy niz pozostale rozdziaty.

Tres¢ rozprawy zasadniczo jest realizacja problematyki postawionej w temacie.
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W rozdziale drugim Autorka przedstawia od strony teoretycznej kwestie bezpieczenstwa
zywnosciowego, ukazujac jego istotg, zmiany w postrzeganiu, a takze filary wyznaczajace droge
do osiggniecia bezpieczenstwa zywnosciowego. Autorka dokonata tez charakterystyki
warunkow, jakie musza by¢ spelnione, aby zaistnialo bezpieczenstwo zywnosciowe rozpatrujac
je na poziomie czlowieka, gospodarstwa domowego, narodowym, regionalnym i globalnym.
Podjeta sie tez proby ukazania przyczyn i skutkéw braku bezpieczenstwa zywno$ciowego, a
takze przedstawita sposoby jego pomiaru. Rozdzial ten oceniam pozytywnie. Autorka w
obszerny sposéb przedstawila kwestie bezpieczenstwa zywno$ciowego. Brakuje mi jednak
podrozdziatu ukazujacego bezpieczenstwo zywnosciowe w kontekscie teorii ekonomicznych.
Mozna postawié¢ pytanie, czy problem ten powinno si¢ rozpatrywaé z punktu widzenia teorii
neoklasycznej, czy bardziej odpowiedni bytby nurt keynesowski lub tez ekonomia
zrownowazonego, trwatego rozwoju?

W rozdziale trzecim Autorka przedstawila regionalne zréznicowania sytuacji
wyzywieniowej $wiata. Dokonata podzialu $wiata na regiony oraz subregiony, zgodnie z
klasyfikacja stosowang przez Organizacje Narodéow Zjednoczonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa
(FAO). W przedstawionej klasyfikacji wyodrebnita cztery regiony w krajach rozwijajacych sie,
tj. Afryke, Azje, Ameryke bLacinska i Karaiby oraz Oceani¢, a ponadto kraje rozwinigte.
Nastepnie dokonala analizy bezpieczenstwa zywnosciowego w tych regionach wykorzystujac w
tym celu przede wszystkim Globalny Indeks Bezpieczenstwa Zywnosciowego (GFESI). Dla
regionow, w ktorych brak bezpieczenstwa zywnosciowego stanowi powazny problem Autorka
przeprowadzita bardziej szczegdtowsg analize¢ juz na poziomie subregionéw. W tych
subregionach skutkiem braku bezpieczenstwa zywnosciowego jest m. in. niedozywienie. Autorka
ukazata skale i czestotliwo$s¢ wystepowania niedozywienia biorgc pod uwage stopien
zaspokojenia potrzeb energetycznych a takze spozycie najwazniejszych sktadnikow odzywczych.
W dalszej czeSci rozdzialu Autorka  dokonata szczegélowej analizy wystepujacego
niedozywienia na poziomie regiondw i subregionow ukazujac jego symptomy oraz skutki
zdrowotne. W ostatniej cze$ci rozdziatu przedstawita zdrowotne skutki niedozywienia wywotane
spozywaniem takiej ilosci produktéw, ktéra nie zapewnia ich wystarczajacej wartosci
energetycznych lub produktéw o niewystarczajacej ilosci sktadnikow odzywczych. Rozdzial
trzeci oceniam pozytywnie. Autorka w obszerny sposOb przedstawita w nim problem braku
bezpieczenstwa zywnosciowego na §wiecie objawiajacy si¢ niedozywieniem. Ukazala tez miary
niedozywienia i oraz najwazniejsze skutki. Watpliwo$ci budzi natomiast komentarz Autorki do
rys. 3.3.2., iz ,,widoczna jest zalezno$¢ pomigdzy poziomem rozwoju gospodarczego kraju a

$rednim wzrostem populacji. Najwiekszy wzrost osiagali w 2014 roku mieszkancy krajow
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rozwinigtych, przede wszystkim panstw Europy Zachodniej i Australii, najnizsi byli natomiast
mieszkancy Afryki”. Stwierdzenie to sugeruje, Zze S$redni wzrost populacji zalezy przede
wszystkim od poziomu rozwoju gospodarczego. Taka zalezno$é pewnie wystepuje, ale nalezy
uwzgledni¢ tez inne, wazniejsze czynniki determinujace wzrost (np. rasa). W innym przypadku
moglibySmy dojs¢ do wniosku, ze np. Japonczycy, ze wzgledu na to, ze zyja w kraju
wysokorozwinigtym sg jednymi z najwyzszych, biorac pod uwage $redni wzrost populacii.

W kolejnym czwartym rozdziale Autorka poszukujac przyczyn niedozywienia w krajach
rozwijajacych sig, w najwiekszym stopniu dotknietych problemem braku bezpieczenstwa
zywnosciowego, podjeta probe dokonania typologii tych krajow ze wzgledu na wyznaczniki
filarow tego bezpieczenstwa. Z czterech filaréw, zgodnie z ktorymi do osiggniecia
bezpieczenstwa zywnosciowego niezbedne jest trwale (stability) zapewnienie bezpieczne;j
zywnosci dostgpnej fizycznie na poziomie narodowym (availability), zapewnienie zywnosci
dostgpnej fizycznie, ekonomicznie i spolecznie na poziomie gospodarstwa domowego (access)
oraz odpowiednie wykorzystanie tej zywnosci przez jednostki (utilization) Autorka ze wzgledu
na dostgpnos¢ niezbednych danych statystycznych, wybrata dwa filary bezpieczenstwa
zywno$ciowego, tj. fizyczng dostgpno$é zywnosei oraz ekonomiczny dostep do zywnosci.
Poczatkowo wyodrebnita typy krajow wedtug wyznacznikéw fizyczne; dostepnosci zywnosci,
biorgca pod uwage szes¢ wybranych cech, a nastepnie dokonala typologii krajow przy
uwzglednieniu wyznacznikéw ekonomicznego dostepu do zywnoséci biorgc pod uwage trzy
cechy. Wybrane cechy do typologii krajow byly tymi, ktére jednoczesnie spetnity merytoryczne i
statystyczne kryteria doboru, a takze mogly by¢ poréwnywalne w skali miedzynarodowe;.
Pojawia si¢ jednak pytanie dlaczego charakteryzowane przez Autorke wyznaczniki fizycznej
dostgpnosci do zywnosci i ekonomicznego dostepu do zywnosci byly inne niz te, ktére
wykorzystata do dokonania typologii krajow? Wydaje sie réwniez, ze brak dostepnosci danych, o
czym wspomniata Autorka, nie powinien by¢ duzym problemem w przypadku realizacji tego
tematu. Dane te mozna pozyska¢ z réznych zrédel. Jednym z nich jest coroczny raport Economist
Intelligence Unit przedstawiajacy Swiatowy Indeks Bezpieczenistwa Zywno$ciowego (Global
Food Security Index). Pomimo tych uwag rozdzial ten uwazam za wazny dla calej rozprawy.
Dokonana przez Autorke charakterystyka klas typologicznych analizowanych krajow wedtug
wybranych cech determinujacych fizyczna dostgpno$é zywnosci oraz ekonomiczny dostep do
zywno$ci w polgczeniu z danymi dotyczacymi czestotliwosci wystepowania niedozywienia
pozwolita jej na wskazanie zréznicowanych przyczyn tego problemu w poszczegdlnych grupach
krajow, co jest niezmiernie wazne w kontek$cie dziatan na rzecz zmniejszania problemu

niedozywienia.



Rozdzial pigty, w ktorym Autorka dokonata charakterystyki sektora rolnego w aspekcie
czestotliwosci wystepowania niedozywienia w analizowanych krajach, jest najkrotszy w calej
pracy. W zwigzku z tym, ze problematyka wyzywienia ludnosci wigze si¢ $cisle z sytuacja
rolnictwa w poszczegdlnych krajach, w rozdziale tym podjgto probe okredlenia roli sektora
rolnego w ksztaltowaniu sytuacji wyzywieniowej krajow o réznym poziomie rozwoju
gospodarczego. Autorka dokonata charakterystyki szeregu czynnikow zwigzanych z
funkcjonowaniem sektora rolnego, ktore majg wplyw na stan wyzywienia ludnosci i w efekcie na
problem niedozywienia. Nastepnie Autorka dokonata typologii badanych krajow ze wzgledu
wybrane cechy opisujagce stan sektora rolnego. Do przeprowadzonej analizy skupien
wykorzystala osiem réznych cech. Podobnie jak w poprzednim rozdziale inne sg cechy, przy
pomocy ktérych Autorka dokonata charakterystyki sektora rolnego oraz te, ktore uwzglednita w
analizie skupien. Pomimo tego, ze w analizie Autorka uwzglednita wiele cech uwazam, ze
brakuje w niej niektérych waznych czynnikow, ktére majg wplyw na stan wyzywienia ludnosci,
szczegolnie w krajach najstabiej rozwinietych, a zwigzane sg z procesami zachodzacymi w XX i
XXI wieku, a przede wszystkim z globalizacjg 1 dziatalno$cig korporacji transnarodowych.
Obecnie waznym problemem rolnictwa w krajach najstabiej rozwinigtych jest wykupowania
przez rzady lub prywatne koncerny ziemi uprawnej. Najwiecej ziemi przejmujg matle, ale bogate
kraje regionu Zatoki Perskiej, Chiny oraz korporacje transnarodowe z krajéw najbardziej
rozwinietych. Ziemia najcze$ciej uzywana jest w celu zabezpieczenia zrodet zywnosci dla
krajow, ktore z powodu matej powierzchni lub niesprzyjajacych warunkéw klimatycznych nie
moga jej uprawia¢ w swoich granicach, a sta¢ je na zapewnienie sobie samowystarczalnosci.
Coraz czegsciej jednak uprawia sie tez rosliny stuzgce do produkcji biopaliw. Dzieje si¢ to
kosztem pogorszenia stanu wyzywienia najbiedniejszych krajow. Rolnicy krajow najstabiej
rozwinietych tracg rowniez z powodu oligopolizacji handlu rolnego przez globalne koncerny.
Niewatpliwie procesy te majg rowniez wpltyw na wystgpowanie problemu niedozywienia w wielu
najstabiej rozwinigtych krajach.

W ostatnim rozdziale Autorka przedstawila rozne sposoby rozwigzania problemu
niedozywienia na $wiecie, a takze dokonata oceny ich skutecznosci. Ukazala szczegolna role jaka
odgrywa produkcja zywnosci, przedstawita mozliwosci jej zwigkszenia oraz tworzenia rezerw
zywnos$ciowych. Autorka przedstawila tez rézne dzialania panstw 1 organizacji
miedzynarodowych majace na celu zmniejszenie problemu niedozywienia. Wskazata tez na
handel miedzynarodowy i jego role w podnoszeniu bezpieczenstwa zywnosciowego najmniej
rozwinietych krajow. Wedtug Doktorantki dla rozwiazania problemu nieodzywienia na $wiecie

niewystarczajace sg dziatania podejmowane wylacznie w odniesieniu do jednego z filarow
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bezpieczenstwa zywno$ciowego, jakim jest zapewnienia fizycznego dostepu do zywnosci.
Poprawa w tym zakresie okazywala si¢ malo skuteczna wobec braku ekonomicznego dostepu do
zywnosci, wynikajgcego ze zbyt niskich dochodéw lub rozwarstwienia dochodowego
spoleczefistwa oraz braku osiagalnosci cenowej produktéw. Istotna jest rowniez stabilno$é
dostaw zdrowej i bezpiecznej zywnosci, nie wywolujacej ubocznych skutkéw zdrowotnych.
Rozdzial ten oceniam pozytywnie. Autorka uwzglednila wiele réznych form dziatania zaréwno
na szczeblu krajowym jak i miedzynarodowym, ktére mialy na celu rozwigzanie problemu
niedozywienia oraz w sposoéb kompleksowy ocenita skutki tych dzialan. Niedosyt méj budzi
jedynie fakt, ze Autorka przedstawiajac rézne sposoby rozwigzywania problemu braku
bezpieczenstwa zywnosciowego pomineta koncepcje ,suwerennosci zywnosciowej”, ktoéra
zostata opracowana przez sie¢ organizacji rolniczych Via Campesina i zaprezentowana podczas
Swiatowego Szczytu Zywnosci FAO w 1996 roku. Suwerenno$é zywnosciowa to powszechne
prawo poszczeg6lnych panstw, czy grup panstw, do prowadzenia polityki w zakresie rolnictwa i
zywnosci, ktora jak najlepiej dostosowana jest do potrzeb miejscowej ludnosci, a jednoczesnie
nie ma negatywnego wplywu na ludno$é innych krajéow. Idea ta kladzie nacisk na wazng role
rolnictwa rodzinnego, ekologicznych metod produkcji i sprawiedliwego podziatu $rodkow
produkcji. Z pewnos$cig skutecznie realizowana koncepcja ,,suwerennosci zywnos$ciowej”
przyczynifaby si¢ réwniez do zmniejszenia problemu niedozywienia.

Pozytywnie oceniam réwniez ostatni fragment rozprawy doktorskiej, ktory stanowig
podsumowanie i wnioski. Autorka odni6st sie w nim do wszystkich kwestii zapowiedzianych
we wstepie, w tym hipotez, celow i probleméw badawczych. Wszystkie czesci, w
przewazajacym zakresie, stanowa zgodna, wzajemnie si¢ uzupelniajaca i logiczng calosc,
merytorycznie poprawng, podporzadkowana realizacji celu gléwnego. Mozna rowniez
zaznaczyC, ze objetos¢ pracy jest wlasciwa, wyczerpujaca problematyke przedstawiona we
wstepie, miesci si¢ W zwyczajowo przyjetych ramach rozpraw doktorskich z zakresu ekonomii.

Wykorzystana w pracy literatura jest odpowiednia do poruszanej tematyki.

3 . Uwagi szczegolowe

Jezyk pracy jest jasny i klarowny. Niektére sformutowania budzg jednak pewne zastrzezenia.
W pracy wystepuja tez nieliczne bledy jezykowe.

str. 29 — koniec drugiego akapitu ,,Dopiero jezeli gospodarstwo domowe posiada te
uprawnienia (ekonomiczne, fizyczne, spoteczne), pafistwo musi zagwarantowa¢ mu dostepno$é
zywnos$ci” - a moze nie koniecznie musi to by¢ rola panstwa?

str. 48 akapit 2 ,,.. na réznych szablach...” chyba ,,na réznych szczeblach” ?
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str. 56 ostatnie zdanie ,,...w przeciwstawie...” zamieni¢ na ,,...w przeciwiefistwie...”
str. 68 akapit 1 ,,...na rysunku 3.2.2 zaprezentowano...” powinien by¢ rysunek 3.3.2

2

str. 111 akapit 1 ,,...klasy odznaczaly silnie...” zmieni¢ na ,...klasy odznaczaly si¢

silfie. ..

str. 150 akapit 1 ,,Plan ten byl zatem daleki od liberalizmu i wyrazat przekonanie ...” —
tworca planu mogt wyrazac przekonanie

str. 151 akapit 1 ,,Podobne reformy przeprowadzono w ZSRR, gdzie utworzono duze
gospodarstwa panstwowe, ktore mialy korzysta¢ na efekcie skali. Podejscie to wsparto poprawe
bezpieczefistwa zywnos$ciowego w obu tych panstwach...” — czy na pewno upanstwowienie
rolnictwa (szczegodlnie w ZSRR) przyczynito si¢ do poprawy bezpieczenstwa zywnosciowego?

str. 155 akapit 1 ,,Kraje eksportujace zainteresowane przede wszystkim stabilnoscia cen..”

zmieni¢ na ,,Kraje eksportujgce zainteresowane byly przede wszystkim stabilnoscia cen...”

4. Strona formalna rozprawy

Recenzowana praca spetnia wymogi formalne stawiane rozprawom naukowym. Dotyczy to
przede wszystkim rzetelnego udokumentowania wykorzystywanych zrodet bibliograficznych,
poprawnego wykorzystania terminologii, umieszczenia odpowiednich wykazow i spisow (tresct,
literatury, tabel i rysunkéw). Przywolywanie zrodel literaturowych w pracy jest czynione w
sposob poprawny, podawane w spisach numery stron sg aktualne, a zamieszczane rysunki 1
tabele klarowne. Cato$¢ pracy charakteryzuje poprawnos¢ formutowania mysli oraz logiczne
interpretowanie wynikéw badan wlasnych. Zgloszone uwagi odnosnie recenzowanej pracy majg
w czesci swojej charakter dyskusyjny i nie rzutujg istotnie na wysoka jej oceng. Bardzo nieliczne

bledy literowe nie burza czytelno$ci przedstawionych tresci.

4. Konkluzja wraz z oceng koncowg

Reasumujgc stwierdzam ze, recenzowana rozprawa jest oryginalnym, interesujgcym i
warto$ciowym rozwigzaniem zaprezentowanego W niej zagadnienia naukowego. W
recenzowanej rozprawie Autorka wykazala si¢ umiejetnoscia samodzielnego stawiania 1
rozwiazywania probleméw naukowych, dojrzatoscia w zakresie prowadzonych badan
empirycznych, kompetencja w interpretacji uzyskanych wynikow, a takze profesjonalizmem
dotyczacym wnioskowania. Biorac pod uwage dobér tematu i zalozenia badawcze, strukture
pracy, zastosowane metody badawcze, jej warto$¢ naukowa i strong formalng stwierdzam, ze
rozprawa mgr Julii Natalii Krysztofiak pt. ,,Zréznicowanie przyczyn problemu niedozywienia w
skali globalnej i skuteczno$ci jego rozwigzywania” spetnia wymogi stawiane w art. 13 ust. 1
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ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym (Dz.U. z 2007r. poz. 1789) w
zwigzku z art. 179 z dnia 3 lipca 2018r. przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2018r. poz. 1669). Wnioskuje do Rady Wydzialu Ekonomiczno-
Spotecznego Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu o przyjecie rozprawy Pani mgr Julii

Natalii Krysztofiak i dopuszczenie jej do publicznej obrony.

-10-



