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OCENA PROGRAMU STUDIÓW 

 

1. Podstawa prawna1 realizowanego programu studiów: 

I stopień 

1. roku studiów – Uchwała nr 332/2019 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 3 lipca 2019 

r. w sprawie: dostosowania programu studiów na kierunku finanse i rachunkowość, rozpoczynających się od 

roku akademickiego 2019/2020, do wymagań ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce;  

2. roku studiów – Uchwała nr 162/2018 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 28 marca 

2018 r. w sprawie: zmiany uchwały nr 402/2012 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 29 

czerwca 2012 r. w sprawie określenia efektów kształcenia dla kierunku finanse i rachunkowość o profilu 

ogólnoakademickim prowadzonego na poziomie studiów pierwszego stopnia na Wydziale Ekonomiczno-

Społecznym;  

3. roku studiów – Uchwała nr 402/2012 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 29 czerwca 

2012 r. w sprawie: określenia efektów kształcenia dla kierunku finanse i rachunkowość o profilu 

ogólnoakademickim prowadzonego na poziomie studiów pierwszego stopnia na Wydziale Ekonomiczno-

Społecznym 

II stopień 

1. roku studiów – Uchwała nr 332/2019 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 3 lipca 2019 

r. w sprawie: dostosowania programu studiów na kierunku finanse i rachunkowość, rozpoczynających się od 

roku akademickiego 2019/2020, do wymagań ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce;  

2. roku studiów – Uchwała nr 163/2018 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 28 marca 

2018 r. w sprawie: utworzenia na Wydziale Ekonomiczno-Społecznym kierunku studiów drugiego stopnia 

finanse i rachunkowość oraz określenia dla niego efektów kształcenia 

 

2. Modyfikacja programu studiów2 (syntetyczna informacja o dokonanych zmianach, np. zmiana sekwencji 

przedmiotów, likwidacja przedmiotów, zmiana nazwy przedmiotów) 

Od roku akademickiego 2019/20 wprowadzono kolejne modyfikacje programów studiów dla studiów 

pierwszego i drugiego stopnia (Uchwała nr 332/2019 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z 

dnia 3 lipca 2019 r.; Uchwała nr 422/2020 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 24 

czerwca 2020 r. w sprawie: zmiany uchwały nr 332/2019 Senatu z dnia 3 lipca 2019). Zmiana dotyczyła 

dostosowania programu studiów na kierunku Finanse i rachunkowość, rozpoczynających się od roku 

akademickiego 2019/2020, do wymagań ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce. 

 

w tym wprowadzone nowe przedmioty (zmieniono nazwy przedmiotów): 

Poziom studiów: Finanse i rachunkowość, I st. 

Nazwa nowego przedmiotu Powód wprowadzenia 

Ekonomika i finansowanie 

przedsiębiorstw handlowych w 

agrobiznesie 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „w agrobiznesie” 

Finance of the EU in agribusiness  Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „in agribusiness” 

Introduction to marketing 

(agribusiness perspective) 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając w nawiasie 

„(agribusiness perspective)” 

Planowanie finansowe w 

przedsiębiorstwie agrobiznesu 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „agrobiznesu” 

Fundusze UE dla rolnictwa i 

obszarów wiejskich 

Zmiana nazwy przedmiotu 

                                                           
1 Należy wpisać numer uchwały Senatu (uchwały rady wydziału) określającej program studiów dla danego rocznika. 
2 O ile taka modyfikacja została wprowadzona w ostatnim roku akademickim. 
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Nazwa nowego przedmiotu Powód wprowadzenia 

Finansowanie projektów 

gospodarczych w agrobiznesie 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „w agrobiznesie” 

Rachunkowość rolnicza we WPR 

UE 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „rolnicza” 

 

Poziom studiów: Finanse i rachunkowość, II st. 

Nazwa nowego przedmiotu Powód wprowadzenia 

Rachunkowość zarządcza w 

gospodarce żywnościowej 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „w gospodarce 

żywnościowej” 

Rachunek kosztów w 

przedsiębiorstwach agrobiznesu 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „w 

przedsiębiorstwach agrobiznesu” 

Zarządzanie płynnością finansową 

przedsiębiorstwa agrobiznesu 

Doprecyzowano nazwę przedmiotu dodając „agrobiznesu” 

 

 

3. Ocena sylabusów3 

 

Zakłada się przeprowadzenie oceny sylabusów na studiach licencjackich i magisterskich po zrealizowaniu 

pełnego cyklu kształcenia (3 lata na studiach I stopnia) w ramach programu kształcenia wprowadzonego od 

roku akademickiego 2019/20, czyli po zakończeniu roku akademickiego 2021/22. Tym samym zostanie 

spełniony wymóg aby ewaluacja nastąpiła przed kolejną wizytacją Polskiej Komisji Akredytacyjnej (ocena 

programowa PKA powinna nastąpić w roku akademickim 2023/24). 

 

  

Poziom studiów: Finanse i rachunkowość, I st. 

Liczba 

ocenionych 

sylabusów 

Wykaz nieprawidłowości Podjęte działania naprawcze 

0 brak nie dotyczy 

 

Poziom studiów: Finanse i rachunkowość, II st. 

Liczba 

ocenionych 

sylabusów 

Wykaz nieprawidłowości Podjęte działania naprawcze 

0 brak nie dotyczy 

 

 

                                                           
3 Ocena sylabusów powinna być przeprowadzona przed zapowiedzianą wizytacją Polskiej Komisji Akredytacyjnej (PKA) 
oraz po korektach wprowadzonych na podstawie uwag po kontroli PKA. 
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OCENA PROCESU KSZTAŁCENIA 

1. Wyniki analizy ankiet studenckich 

 

Poziom studiów4: studia I stopnia, stacjonarne 

Przedmiot 
Liczba 

uprawnionych 
studentów 

Liczba otrzymanych 
ankiet / 

 procent zwrotu ankiet 

Suma ocen dla 
przedmiotu 

dobrych / słabych 

Semestr 1 

Dialog i negocjacje w zakresie 
finansów 

125 60 48,0 299 0 

Ekonomia integracji europejskiej 125 174 46,4 236 47 

Matematyka dla ekonomistów 126 121 48,0 264 26 

Mikroekonomia 125 115 46,0 206 21 

Moduł I: wiedza społeczna 125 264 42,2 198 18 

Podstawy zarządzania 125 111 44,4 250 28 

Prawo 125 57 45,6 279 6 

Statystyka opisowa 125 122 32,5 95 53 

Technologie informacyjne 125 111 44,4 269 4 

Semestr 2 

Finanse 117 46 19,7 220 6 

Język obcy 117 33 28,2 146 18 

Matematyka finansowa 117 33 14,1 148 16 

Międzynarodowe stosunki 
gospodarcze 

118 67 28,4 261 26 

Podstawy makroekonomii 117 67 28,6 302 31 

Podstawy produkcji rolniczej 117 65 27,8 267 29 

Podstawy rachunkowości 119 66 27,7 211 107 

Prawo gospodarcze 117 45 19,2 193 30 

Statystyka stosowana 118 33 14,0 160 5 

Semestr 3 

Bankowość 105 108 51,4 260 9 

Biznes międzynarodowy 104 160 51,3 255 7 

Ekonometria 104 54 51,9 266 4 

Ekonomika gospodarki 
żywnościowej 

104 108 51,9 265 5 

Ekonomika i finansowanie 
przedsiębiorstw handlowych 

104 54 51,9 265 4 

Język obcy 104 54 51,9 267 3 

Podstawy towaroznawstwa 
produktów rolnych i spożywczych 

104 652 48,2 205 18 

Polityka gospodarcza 104 106 51,0 257 8 

Rachunkowość finansowa 105 53 50,5 245 20 

Semestr 4 

Analiza finansowa 105 28 13,3 111 28 

Biznes plan 102 51 25,0 211 39 

Economic problems in English 
(basic) 

81 191 11,8 796 42 

Finance of the EU 24 32 37,5 142 0 

Finanse przedsiębiorstwa 102 56 27,5 269 8 

Finanse publiczne 102 28 13,7 136 4 

Introduction to economic policy 
and trade 

21 47 18,7 215 0 

                                                           
4 Należy przygotować oddzielnie tabelę dla studiów I i II stopnia oraz studiów stacjonarnych i niestacjonarnych. 



5 

 

Przedmiot 
Liczba 

uprawnionych 
studentów 

Liczba otrzymanych 
ankiet / 

 procent zwrotu ankiet 

Suma ocen dla 
przedmiotu 

dobrych / słabych 

Introduction to marketing 78 238 10,9 991 50 

Język obcy 102 28 27,5 139 1 

Seminarium 101 41 40,6 189 8 

Systemy informatyczne w 
rachunkowości 

102 28 27,5 138 2 

Semestr 5 

Ekonomika i finansowanie 
przedsiębiorstw przemysłu 
spożywczego 

106 12 5,7 29 2 

Język angielski - FiR/B2 106 6 5,7 30 0 

Księgowość małej firmy 106 10 4,7 25 0 

Międzynarodowe organizacje 
finansowe 

21 2 9,5 10 0 

Planowanie finansowe w 
przedsiębiorstwie 

106 6 5,7 25 4 

Polityka gospodarcza 106 16 2,5 8 2 

Praca dyplomowa 114 6 5,3 30 0 

Rynki finansowe 106 12 5,7 26 4 

Seminarium 109 6 5,5 30 0 

Ubezpieczenia 106 18 5,2 20 0 

Źródła finansowania małych i 
średnich przedsiębiorstw 

106 5 4,7 18 7 

Semestr 6 

Biznes plan 49 1 1,0 4 1 

Marketing usług finansowych 106 6 2,8 28 2 

Praca dyplomowa 107 3 2,8 11 4 

Praktyka zawodowa 106 3 2,8 15 0 

Przygotowanie do egzaminu 
dyplomowego 

107 2 1,9 6 4 

Seminarium 106 3 2,8 12 3 

System podatkowy 106 3 1,4 15 0 

Ubezpieczenia w rolnictwie 57 4 3,5 20 0 

Wycena nieruchomości 106 5 2,4 24 1 

Zarządzanie płynnością finansową 
przedsiębiorstwa 

106 3 1,4 14 1 

 Średni procent zwrotu: średnia 23,8; mediana 19,7. 

  

Przedmioty ocenione najlepiej 5  (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

1. Dialog i negocjacje w zakresie finansów (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 48%) – interesujące 

sposób prowadzenia zajęć, miła atmosfera, 

2. Finance of the EU (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 37,5%) – brak wymienianych powodów, 

3. Język obcy (99,3% ocen dobrych, zwrotność ankiet 27,5% – semestr 4) – interesujący sposób 

przekazywania wiedzy, miła atmosfera. 

 

                                                           
5 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny dobre. Uwzględniono tylko 
przedmioty, dla których zwrotność ankiet wynosiła co najmniej 25%.  
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Przedmioty ocenione najsłabiej6 (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

Brak przedmiotów, w przypadku których większość ocen stanowią oceny słabe. 

 

Powtarzające się negatywne oceny zajęć dydaktycznych (proszę wymienić trzy) oraz wprowadzone 

działania naprawcze: 

Brak powtarzających się uwag negatywnych. 

 

Poziom studiów: studia I stopnia, niestacjonarne 

Przedmiot 
Liczba 

uprawnionych 
studentów 

Liczba otrzymanych ankiet / 
procent zwrotu ankiet 

Suma ocen dla przedmiotu 
dobrych / słabych 

Semestr 1 

Dialog i negocjacje w zakresie 
finansów 

48 1 2,1 5 0 

Semestr 2 

1. Finanse 44 4 4,5 19 1 

2. Matematyka finansowa 44 4 4,5 20 0 

3. Międzynarodowe stosunki 
gospodarcze 

44 8 9,1 40 0 

4. Podstawy makroekonomii 44 6 6,8 26 4 

5. Podstawy produkcji rolniczej 45 4 4,4 15 5 

6. Podstawy rachunkowości 45 7 7,8 34 1 

7. Prawo gospodarcze 45 3 3,3 15 0 

8. Statystyka stosowana 44 3 3,4 14 1 

Semestr 3 

1. Bankowość 54 4 3,7 9 2 

2. Biznes międzynarodowy 56 6 3,6 10 0 

3. Ekonometria 56 2 3,6 10 0 

4. Ekonomika gospodarki 
żywnościowej 

57 4 3,5 10 0 

5. Ekonomika i finansowanie 
przedsiębiorstw handlowych 

56 2 3,6 10 0 

6. Język obcy 57 2 3,5 10 0 

7. Podstawy towaroznawstwa 
produktów rolnych i 
spożywczych 

56 10 3,6 10 0 

8. Polityka gospodarcza 56 4 3,6 10 0 

9. Rachunkowość finansowa 56 2 3,6 10 0 

Semestr 4 

1. Finanse publiczne 54 1 0,9 5 0 

2. Introduction to economic 
policy and trade 

53 2 0,9 10 0 

3. Introduction to marketing 53 4 0,9 20 0 

4. Język obcy 56 1 1,9 5 0 

5. Seminarium 56 2 3,6 10 0 

6. Systemy informatyczne w 
rachunkowości 

53 1 1,9 5 0 

Średni procent zwrotu: średnia 3,7; mediana 3,6. 

 

                                                           
6 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny słabe. Uwzględniono tylko 
przedmioty, dla których zwrotność ankiet wynosiła co najmniej 25%. 
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Przedmioty ocenione najlepiej7  (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

1. Międzynarodowe stosunki gospodarcze (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 9,1%) – ciekawe 

zajęcia, 

2. Podstawy towaroznawstwa produktów rolnych i spożywczych (100% ocen dobrych, zwrotność 

ankiet 3,6%) – brak wymienianych powodów, 

3. Biznes międzynarodowy  (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 3,6%) – brak wymienianych 

powodów. 

Na I stopniu studiów niestacjonarnych średnia zwrotność ankiet to 3,6%, a maksymalny procent 
zwrotu wynosi 9,1%. Stąd też trudno uznać wyniki za miarodajne. 

 

Przedmioty ocenione najsłabiej8 (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

Brak przedmiotów, w przypadku których większość ocen stanowią oceny słabe. Na I stopniu studiów 

niestacjonarnych średnia zwrotność ankiet to 3,6%, a maksymalny procent zwrotu wynosi 9,1%. Stąd 

też trudno uznać wyniki za miarodajne. 

 

Powtarzające się negatywne oceny zajęć dydaktycznych (proszę wymienić trzy) oraz wprowadzone 

działania naprawcze: 

Brak powtarzających się uwag negatywnych. Na I stopniu studiów niestacjonarnych średnia zwrotność 
ankiet to 3,6%, a maksymalny procent zwrotu wynosi 9,1%. Stąd też trudno uznać wyniki za 
miarodajne. 

 

Poziom studiów: studia II stopnia, stacjonarne 

Przedmiot 
Liczba 

uprawnionych 
studentów 

Liczba otrzymanych 
ankiet /  

procent zwrotu ankiet 

Suma ocen dla 
przedmiotu 

dobrych / słabych 

Semestr 1 

Ekonomia menedżerska 43 20 23,3 49 2 

Ekonomia międzynarodowa 43 20 23,3 41 9 

Gospodarowanie kapitałem 
ludzkim 

35 10 28,6 50 0 

Introduction to political economy 
and economic policy 

43 30 23,3 21 13 

Makroekonomia 43 10 23,3 25 25 

Prawo finansowe 43 10 23,3 50 0 

Rachunkowość zarządcza w 
gospodarce żywnościowej 

43 10 23,3 48 2 

Standardy sprawozdawczości 
finansowej 

43 10 23,3 47 3 

Semestr 2 

Ekonometria finansowa 35 10 14,3 42 6 

Ekonomia i finansowanie ochrony 
środowiska 

35 10 14,3 46 2 

Polityka pieniężna 35 20 28,6 99 1 

Rachunek kosztów w 
przedsiębiorstwach agrobiznesu 

35 10 14,3 33 17 

Rachunkowość budżetowa 35 10 14,3 47 3 

Seminarium 35 12 34,3 57 3 

World economy and agriculture 35 69 6,1 173 101 

                                                           
7 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny dobre. 
8 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny słabe. 
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Przedmiot 
Liczba 

uprawnionych 
studentów 

Liczba otrzymanych 
ankiet /  

procent zwrotu ankiet 

Suma ocen dla 
przedmiotu 

dobrych / słabych 

Zarządzanie instytucjami 
kredytowymi 

35 20 28,6 87 13 

Zarządzanie płynnością finansową 
przedsiębiorstwa 

35 10 14,3 50 0 

Semestr 3 

Analiza portfela inwestycyjnego 39 3 7,7 14 1 

Bankowość inwestycyjna 39 3 7,7 15 0 

Finanse międzynarodowe 39 6 7,7 14 1 

Praca dyplomowa 39 3 7,7 15 0 

Prawo podatkowe 39 3 7,7 15 0 

Seminarium 39 6 7,7 15 0 

Teoria wyboru publicznego 39 3 7,7 15 0 

Ubezpieczenia w gospodarce 
żywnościowej 

39 6 7,7 15 0 

Semestr 4 

Egzamin dyplomowy-
przygotowanie do egzaminu 
magisterskiego 

39 1 2,6 5 0 

Korporacje finansowe 39 2 2,6 8 2 

Praca dyplomowa 39 1 2,6 5 0 

Seminarium 39 1 2,6 5 0 

Społeczna odpowiedzialność w 
agrobiznesie 

39 2 5,1 10 0 

Unia gospodarcza i walutowa w 
teorii i praktyce UE 

39 2 2,6 10 0 

Średni procent zwrotu: średnia 14,2; mediana 14,3. 

 

Przedmioty ocenione najlepiej9  (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

1. Gospodarowanie kapitałem ludzkim (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 28,6%) – brak 

wymienianych powodów. 

2. Prawo finansowe (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 23,3%) – brak wymienianych powodów, 

3. Polityka pieniężna (99% ocen dobrych, zwrotność ankiet 28,6%) – miła atmosfera.  

 

Przedmioty ocenione najsłabiej10 (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

1. Makroekonomia (50% ocen słabych, zwrotność ankiet 23,3%) –  wysokie wymagania. 

W przypadku pozostałych przedmiotów większość ocen stanowią oceny dobre. 

 

Powtarzające się negatywne oceny zajęć dydaktycznych (proszę wymienić trzy) oraz wprowadzone 

działania naprawcze: 

Brak powtarzających się uwag negatywnych. 

 

                                                           
9 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny dobre. Uwzględniono tylko 
przedmioty, dla których zwrotność ankiet wynosiła co najmniej 20%.  
10 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny słabe. Uwzględniono tylko 
przedmioty, dla których zwrotność ankiet wynosiła co najmniej 20%. 
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Poziom studiów: studia II stopnia, niestacjonarne 

Przedmiot 
Liczba 

uprawnionych 
studentów 

Liczba otrzymanych 
ankiet /  

procent zwrotu ankiet 

Suma ocen dla 
przedmiotu 

dobrych / słabych 

Semestr 2 

Ekonometria finansowa 58 3 2,6 14 1 

Ekonomia i finansowanie ochrony 
środowiska 

58 3 2,6 15 0 

Polityka pieniężna 58 6 5,2 30 0 

Rachunek kosztów w 
przedsiębiorstwach agrobiznesu 

58 3 2,6 4 6 

Rachunkowość budżetowa 58 3 2,6 10 5 

Seminarium 58 5 8,6 25 0 

World economy and agriculture 58 21 5,2 85 0 

Zarządzanie instytucjami 
kredytowymi 

58 7 6,0 29 6 

Zarządzanie płynnością finansową 
przedsiębiorstwa 

58 3 2,6 15 0 

Semestr 3 

Analiza portfela inwestycyjnego 69 1 1,4 5 0 

Bankowość inwestycyjna 69 1 1,4 5 0 

Finanse międzynarodowe 69 2 1,4 3 3 

Praca dyplomowa 69 1 1,4 5 0 

Prawo podatkowe 69 2 1,4 3 3 

Seminarium 69 2 2,9 5 5 

Teoria wyboru publicznego 69 1 1,4 5 0 

Ubezpieczenia w gospodarce 
żywnościowej 

69 1 1,4 5 0 

Semestr 4 

Egzamin dyplomowy-
przygotowanie do egzaminu 
magisterskiego 

69 1 1,4 1 4 

Etykieta i wielokulturowość w 
biznesie 

69 1 1,4 5 0 

Korporacje finansowe 69 2 1,4 10 0 

Praca dyplomowa 69 1 1,4 1 4 

Rachunek kosztów w 
przedsiębiorstwach agrobiznesu 

69 1 0,7 1 4 

Seminarium 69 2 2,9 6 4 

Unia gospodarcza i walutowa w 
teorii i praktyce UE 

69 2 1,4 10 0 

Średni procent zwrotu: 2,6; mediana 1,4. 

 

Przedmioty ocenione najlepiej11   (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

1. Seminarium (2 semestr) (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 8,6%) – brak wymienianych 
powodów. 

2. Polityka pieniężna (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 5,2%) – brak wymienianych 
powodów. 

3. World economy and agriculture (100% ocen dobrych, zwrotność ankiet 5,2%) – brak 
wymienianych powodów. 

Na II stopniu studiów niestacjonarnych średnia zwrotność ankiet to 1,4%, a maksymalny procent zwrotu 
wynosi 8,6%. Stąd też trudno uznać wyniki za miarodajne. 

                                                           
11 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny dobre. 
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Przedmioty ocenione najsłabiej12 (proszę podać trzy) oraz powody podane przez studentów: 

Na II stopniu studiów niestacjonarnych średnia zwrotność ankiet to 1,4%, a maksymalny procent zwrotu 
wynosi 8,6%. Jak wspomniano powyżej ocena nie jest reprezentatywna.  
W przypadku trzech przedmiotów przeważały oceny słabe jednak ankiety zostały wypełnione przez jedną 
lub dwie osoby. Nie można zatem na tej podstawie wskazać, które przedmioty są prowadzone w sposób 
wymagający poprawy.  
 
 

Powtarzające się negatywne oceny zajęć dydaktycznych (proszę wymienić trzy) oraz wprowadzone 

działania naprawcze: 

Brak powtarzających się uwag negatywnych. Na II stopniu studiów niestacjonarnych średnia zwrotność 
ankiet to 1,4%, a maksymalny procent zwrotu wynosi 8,6%. Stąd też trudno uznać wyniki za 
miarodajne. 

 

2. Wyniki hospitacji 

 

Poziom studiów: I stopień 

Liczba 

zaplanowanych 

hospitacji 

Liczba 

wykonanych 

hospitacji 

w tym: liczba 

hospitacji 

interwencyjnych 

w tym: liczba hospitacji 

osób 

nowo zatrudnionych 

Liczba ocen13 

5 4 3 2 

8 7 0 0 6 1   

 

Zajęcia dydaktyczne, dla których hospitacje wykazały nieprawidłowości (przyczyny oraz podjęte działania 

naprawcze): brak uwag 

 

Poziom studiów: II stopień 

Liczba 

zaplanowanych 

hospitacji 

Liczba 

wykonanych 

hospitacji 

w tym: liczba 

hospitacji 

interwencyjnych 

w tym: liczba hospitacji 

osób 

nowo zatrudnionych 

Liczba ocen14 

5 4 3 2 

2 2 0 0 2    

 

Zajęcia dydaktyczne, dla których hospitacje wykazały nieprawidłowości (przyczyny oraz podjęte działania 

naprawcze): brak uwag 

 

Uwagi i wnioski wynikające z przeprowadzonych hospitacji: 

Przeprowadzone hospitacje nie wykazały nieprawidłowości - proces dydaktyczny przebiega sprawnie, na 

wysokim poziomie akademickim. Nauczyciele są przygotowani do prowadzenia zajęć i wykorzystują 

odpowiednie metody dydaktyczne. Zalecono utrzymanie dotychczasowego poziomu merytorycznego zajęć 

dydaktycznych, aktywizowanie studentów do samodzielnej i zespołowej pracy oraz systematyczne 

aktualizowanie i wzbogacanie treści przedmiotów. Hospitacje przeprowadzono tylko w semestrze 

zimowym. W semestrze letnim nie przeprowadzono hospitacji ze względu na sytuację epidemiologiczną 

związaną z pandemią wirusa COVID-19.  

W bieżącym roku akademickim hospitacje odbywają się on-line, wg ustalonego planu. 

 

 

                                                           
12 Należy wykazać przedmioty, w przypadku których większość ocen stanowią oceny słabe. 
13 Podano średnią, a nie ocenę – wszystkie wartości były powyżej 4,50. Powyżej 4,75 przyjęto 5. 
14 Podano średnią, a nie ocenę – wszystkie wartości były powyżej 4,50. Powyżej 4,75 przyjęto 5. 
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3. Wyniki analizy ankiet absolwenta bezpośrednio po ukończeniu studiów  

 

Poziom studiów: I stopień 

Liczba absolwentów: 102 (S) i 48 (N) 

Liczba wypełnionych ankiet: 0 
 

Poziom studiów: II stopień 

Liczba absolwentów: 33 (S) i 56 (N) 

Liczba wypełnionych ankiet: 0 

 

W roku akademickim 2019/2020 nie przeprowadzono badań ankietowych absolwentów bezpośrednio po 

ukończeniu studiów ze względu na sytuację epidemiologiczną związaną z pandemią wirusa COVID-19. 

 

 

4. Raport z realizacji praktyk zawodowych15 

 

Poziom studiów: I stopnia (stacjonarne i niestacjonarne) 

Liczba miejsc praktyk organizowanych przez wydział 

/ liczba miejsc praktyk zgłoszonych przez studentów 

Liczba studentów 

zwolnionych z praktyk 

Liczba studentów, 

którzy nie zaliczyli 

praktyk 

159 miejsc zgłoszonych przez studentów 42 (4 – studia 

stacjonarne, 38 – 

niestacjonarne) 

4 

 

Powody niezaliczenia praktyk oraz podjęte działania naprawcze:  

 

W roku akademickim 2019/2020 z liczby 163 studentów tylko 4 osoby nie zaliczyły praktyk (1 osoba studia 

stacjonarne, 3 – niestacjonarne). Powodem była rezygnacja ze studiów (2 osoby skreślone z listy 

studentów), skierowanie na powtarzanie semestru (2 studentów zadeklarowało złożenie wniosku o 

zwolnienie w kolejnym roku akademickim). 

 

Działania podjęte w celu realizacji praktyki zawodowej w czasie pandemii COVID-19: 

Do czasu wybuchu pandemii COVID-19 (marzec 2020 r.) studenci mieli już zakończone praktyki, 

przekazywali jedynie dokumentację niezbędną do zaliczenia praktyk. W tej kwestii wprowadzono możliwość 

przesyłania dokumentacji (Dziennika praktyk, czy wniosku o zwolnienie) pocztą, lub też w wyjątkowych 

sytuacjach przesłania skanu dokumentacji. 

 

 

 

 

                                                           
15 Powstaje na podstawie sprawozdania koordynator ds. praktyk. 
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OCENA PROCESU DYPLOMOWANIA 

 

1. Dyplomowanie 

 

Liczba 

złożonych kart 

prac 

dyplomowych16 

Liczba 

studentów 

ostatniego 

semestru 

Liczba 

studentów 

zdających 

egzamin 

dyplomowy 

w terminie 

Liczba 

złożonych 

wniosków 

o pierwsze 

przedłużenie 

terminu 

złożenia 

pracy 

Liczba 

złożonych 

wniosków 

o drugie 

przedłużenie 

terminu 

złożenia 

pracy 

Liczba 

niezdanych 

egzaminów 

dyplomowych 

w pierwszym 

terminie 

studia I 

stopnia 

106 (S) 

57 (N) 

106 (S) 

57 (N) 

96 (S) 

48 (N) 

10 (S) 

3 (N) 

2 (S) 

0 (N) 

1 (S) 

0 (N) 

studia II 

stopnia 

39 (S) 

69 (N) 

39 (S) 

69 (N) 

27 (S) 

40 (N) 

11 (S) 

27 (N) 

5 (S) 

9 (N) 

0 (S) 

1 (N) 

 

Informacje dodatkowe (do 500 znaków):  

Dwóch studentów zostało skreślonych (studia II stopnia niestacjonarne). Mimo pandemii nie stwierdzono 

zwiększonego zainteresowania przedłużeniem terminu oddania prac dyplomowych (sytuacja analogicznie 

wyglądała w poprzednich latach). Wszystkie egzaminy dyplomowe odbywały się w systemie hybrydowym (z 

udziałem on-line promotora i recenzenta).  

  

2. Weryfikacja oryginalności i samodzielności przygotowania prac dyplomowych 

 

Liczba prac dyplomowych, które po badaniu w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym (JSA) zostały uznane 

za zawierające niedopuszczalne zapożyczenia (uznane za plagiat) i wszczętych w związku z tym postępowań 

dyscyplinarnych wobec autorów: 

studia I stopnia 0 

studia II stopnia 0 

 

 

MONITOROWANIE LOSÓW ZAWODOWYCH ABSOLWENTÓW17 

Zgodnie z wprowadzoną procedurą monitorowania losów zawodowych absolwentów UPP 

tegoroczne badanie zostało przeprowadzone wśród absolwentów trzech roczników: 

- absolwentów kończących studia w roku akademickim 2018/2019 (1 rok od ukończenia studiów), 

- absolwentów kończących studia w roku akademickim 2016/2017 (po 3 latach od ukończenia studiów), 

- absolwentów kończących studia w roku akademickim 2014/2015 (po 5 latach od ukończenia studiów). 

  

Poziom studiów: I stopień 

Rok ukończenia studiów: 2018/2019 

Liczba ankiet wysłanych: 110 

Liczba ankiet zwróconych: 28 (zwrotność 25%) 

   

Odsetek absolwentów deklarujących zatrudnienie zgodne z ukończonym kierunkiem (w stopniu dużym 

i bardzo dużym): 39,29% 

 

                                                           
16 Karty dyplomowe złożone zgodnie z harmonogramem dyplomowania na 15 miesięcy wcześniej. 
17 Na podstawie danych otrzymanych z Biura Karier oraz na podstawie informacji ze strony: http://ela.nauka.gov.pl/ 

http://ela.nauka.gov.pl/


13 

 

Odsetek osób dodatkowo uczących się po studiach: 50%, w tym 21,43% na studiach II stopnia 

 

Najważniejsze kryteria ważne dla pracodawcy przy zatrudnieniu: 

1. wiedza i umiejętności (64,29%) 

2.  kompetencje osobowe i interpersonalne (60,71%) 

 

Najważniejsze kompetencje/umiejętności nabyte na studiach, przydatne w wykonywanej pracy:  

1. samodzielne uczenie się i organizowanie czasu pracy (67,86%) 

2. zespołowe rozwiązywanie problemów i zadań (53,57%) 

 

Wnioski i ewentualne propozycje działań naprawczych: 

W opiniach absolwentów zdobyta wiedza (teoretyczna i praktyczna) jest użyteczna w znalezionej pracy a 

dla blisko połowy absolwentów ukończony kierunek studiów był ważnym kryterium dla pracodawcy przy 

zatrudnieniu na obecnie zajmowanym stanowisku. Absolwenci podkreślali również zapotrzebowanie rynku 

pracy na specjalistów z finansów i rachunkowości. Pozytywnie ocenili możliwości włączania się do 

projektów realizowanych przez Wydział oraz zdobycia ważnych umiejętności na praktykach studenckich. 

Należy zauważyć, że połowa absolwentów rocznika 2018/2019  kontynuuje dalej naukę, co powoduje 

często zatrudnienie na ułamkowych etatach lub na umowę cywilno-prawną. „Dorabianie” podczas studiów 

charakteryzować się musi dużą elastycznością pracodawców, stąd też wynika szeroka paleta 

podejmowanych przez absolwentów kierunku studiów Finanse i rachunkowość prac i zajmowanych 

stanowisk (co tłumaczy stwierdzenie formułowane w niektórych ankietach, że program studiów w małym 

stopniu uwzględniał wymagania pracodawcy i zbyt mały nacisk kładziono na aspekty praktyczne związane z 

wykonywaną pracą). Absolwenci wysoko ocenili swoje umiejętności w zakresie przeprowadzania analizy 

ekonomiczno-finansowej i oceny kondycji finansowej podmiotu gospodarczego oraz prowadzenia ewidencji 

księgowej i sporządzania sprawozdań finansowych, słabiej ocenili znajomość podstaw produkcji rolniczej i 

ekonomiki agrobiznesu. 

 

Poziom studiów: I stopień 

Rok ukończenia studiów: 2016/2017 

Liczba ankiet wysłanych: 175 

Liczba ankiet zwróconych: 33 (zwrotność 19%) 

 

Odsetek absolwentów deklarujących zatrudnienie zgodne z ukończonym kierunkiem (w stopniu dużym 

i bardzo dużym): 72,73% 

 

Odsetek osób dodatkowo uczących się po studiach: 54,55%,  

 

Najważniejsze kryteria ważne dla pracodawcy przy zatrudnieniu: 

1. wiedza i umiejętności (66,67%) 

2.  kompetencje osobowe i interpersonalne (60,71%) 

3. ukończony kierunek studiów (60,61%) 

 

Najważniejsze kompetencje/umiejętności nabyte na studiach, przydatne w wykonywanej pracy:  

1. samodzielne uczenie się i organizowanie czasu pracy (60,61%) 

2. zespołowe rozwiązywanie problemów i zadań (48,48%) 
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Wnioski i ewentualne propozycje działań naprawczych: 

W opiniach absolwentów zdobyta wiedza (teoretyczna i praktyczna) jest użyteczna w znalezionej pracy a dla 

ponad 60% absolwentów ukończony kierunek studiów był ważnym kryterium dla pracodawcy przy 

zatrudnieniu na obecnie zajmowanym stanowisku. Absolwenci podkreślali również zapotrzebowanie rynku 

pracy na specjalistów z finansów i rachunkowości. Jednak zdaniem części absolwentów zbyt mały nacisk 

kładziono na aspekty praktyczne co skutkowało niedosytem niektórych umiejętności zawodowych. Ze swej 

strony Wydział podjął działania naprawcze, które należy uznać za udaną próbę wyeliminowania tego 

problemu. Od roku akademickiego 2017/18 umożliwiono studentom liczny udział w krajowych i 

zagranicznych programach stażowych w trakcie studiów oraz znacząco zwiększono możliwości w zakresie 

realizacji praktyk studenckich (studenci ostatniego roku kierunku studiów Finanse i rachunkowość 

uczestniczyli w programie stażowym „Studiujesz-Praktykuj” a oferta praktyk studenckich została poszerzona 

o kilkadziesiąt podmiotów). Ankietowani absolwenci wysoko ocenili swoje umiejętności w zakresie 

wykorzystywania instrumentów finansowych w działalności gospodarczej, znajomości przepisów prawnych i 

czynności związanych z założeniem i prowadzeniem działalności gospodarczej, przeprowadzania analizy 

ekonomiczno-finansowej i oceny kondycji finansowej podmiotu gospodarczego oraz prowadzenia ewidencji 

księgowej i sporządzania sprawozdań finansowych. Niektórzy absolwenci słabiej ocenili swoje rozumienie 

zasad funkcjonowania finansów UE oraz systemów wdrażania funduszy UE w Polsce i funkcjonowania 

finansów państwa i samorządu terytorialnego oraz znajomość podstaw produkcji rolniczej i ekonomiki 

agrobiznesu. Zdaniem respondentów poprawy wymaga także nauczanie języków obcych, co jest istotne 

wobec wskazywanego przez absolwentów dużego znaczenia znajomości języków obcych. 

 

Poziom studiów: I stopień 

Rok ukończenia studiów: 2014/2015 

Liczba ankiet wysłanych: 138 

Liczba ankiet zwróconych: 23 (zwrotność 17%) 

 

Odsetek absolwentów deklarujących zatrudnienie zgodne z ukończonym kierunkiem (w stopniu dużym 

i bardzo dużym): 72,22% 

 

Odsetek osób dodatkowo uczących się po studiach: 73,91%,  

 

Najważniejsze kryteria ważne dla pracodawcy przy zatrudnieniu: 

1. kompetencje osobowe i interpersonalne (100%) 

2. wiedza i umiejętności (78,57%) 

3. ukończony kierunek studiów (64,29%) 

 

Najważniejsze kompetencje/umiejętności nabyte na studiach, przydatne w wykonywanej pracy:  

3. samodzielne uczenie się i organizowanie czasu pracy (71,43%) 

4. łatwe nawiązywanie kontaktów z ludźmi (64,29%) 

 

Wnioski i ewentualne propozycje działań naprawczych: 

W opiniach absolwentów zdobyta wiedza (teoretyczna i praktyczna) jest użyteczna w znalezionej pracy a 

dla ponad 60% absolwentów ukończony kierunek studiów był ważnym kryterium dla pracodawcy przy 

zatrudnieniu na obecnie zajmowanym stanowisku. Absolwenci podkreślali również zapotrzebowanie rynku 

pracy na specjalistów z finansów i rachunkowości. Zdaniem niektórych absolwentów ukończone studia nie 

przygotowały ich w wystarczającym stopniu pod względem umiejętności zawodowych, co znalazło 

potwierdzenie w twierdzeniu, że program studiów w zbyt małym stopniu uwzględniał wymagania 

pracodawcy i zbyt mały nacisk kładziono na aspekty praktyczne i posługiwanie się specjalistycznymi 
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programami komputerowymi. Tak jak pisano w poprzednim punkcie, te krytyczne opinie zostały 

wyeliminowane poprzez rozwój programów stażowych od roku 2017/18. W 2017 roku zmodernizowano i 

uruchomiono nowe sale komputerowe oraz zakupiono specjalistyczne oprogramowanie księgowe i 

finansowe. Absolwenci generalnie wysoko ocenili swoje umiejętności, szczególnie w zakresie rozumienia 

zasad funkcjonowania finansów państwa i samorządu terytorialnego, przeprowadzania analizy 

ekonomiczno-finansowej i oceny kondycji finansowej podmiotu gospodarczego oraz prowadzenia ewidencji 

księgowej i sporządzania sprawozdań finansowych. Oceniając swoje umiejętności ankietowani absolwenci 

zauważali  względnie mniejszą znajomość podstaw produkcji rolniczej i ekonomiki agrobiznesu. 

 

Ekonomiczne Losy Absolwentów Szkół Wyższych 

 

Poziom studiów:     I stopień stacj.   I stopień niestacj. 

Rok ukończenia studiów:       2018   2018 

Liczba absolwentów:       73 os.    53 os. 

 

Czas poszukiwania pracy etatowej   3,33 mies.   0,8 mies.  (2,46 mies.) 

Wynagrodzenie ogółem brutto (mediana) 1 431,19 18zł   2 938,32 zł  (2 776,91 zł) 

Względny wskaźnik zarobków    0,32    0,68   (0,63) 

Bezrobocie      3,39%    1,89%   (5,13%) 

Względny Wskaźnik Bezrobocia   0,71    0,39   (0,77) 

* W nawiasach podano średni wynik dla kierunków w dziedzinie nauk ekonomicznych. 

** w systemie ELA nie ma informacji o II stopniu Finansów i Rachunkowości (stan na 07.12.2020). 

 

Wnioski i ewentualne propozycje działań naprawczych: 

W 2018 roku I stopień Finansów i rachunkowości ukończyło 126 osób. Absolwent tego kierunku 

potrzebował przeciętnie 3,33 miesiąca (studia stacjonarne) lub 0,8 miesiąca (studia niestacjonarne) na 

znalezienie pracy etatowej, przy przeciętnym wyniku dla kierunków w dziedzinie nauk ekonomicznych 

wynoszącym 2,46 miesiąca (studia stacjonarne i niestacjonarne łącznie). Mediana wynagrodzenia ogółem 

brutto dla kierunków ekonomicznych w 2018 roku wyniosła 2 776,91 zł (studia stacjonarne i niestacjonarne 

łącznie), przy czym absolwent Finansów i rachunkowości UPP studiów stacjonarnych otrzymał około połowy 

tego wynagrodzenia, a absolwent Finansów i rachunkowości UPP studiów niestacjonarnych I stopnia 106% 

(2 938,32 zł). Względny wskaźnik zarobków, którego wartość poniżej jedności informuje, że przeciętnie 

absolwenci zarabiają poniżej średniej wynagrodzeń w swoich miejscach zamieszkania w pierwszym roku po 

uzyskaniu dyplomu wyniósł odpowiednio dla studiów: stacjonarnych 0,32 i niestacjonarnych 0,68, przy 

przeciętnej dla kierunków w dziedzinie nauk ekonomicznych wynoszącej 0,63. Wskaźnik ten należy jednak 

interpretować ostrożnie z uwagi na kontynuowanie nauki przez ponad 50% absolwentów studiów I stopnia 

(zwłaszcza studentów studiów stacjonarnych – potwierdza to znacznie wyższy wskaźnik dla studentów 

niestacjonarnych). 

Bezrobocie wyliczono jako procent czasu, w którym przeciętny absolwent był bezrobotny 

w pierwszym roku po dyplomie. Wśród absolwentów I stopnia kierunku Finanse i rachunkowość bezrobocie 

to było niższe niż dla kierunków w dziedzinie nauk ekonomicznych. Wyniosło ono 3,39% dla studiów 

stacjonarnych i 1,89% dla niestacjonarnych, przy przeciętnym wyniku dla kierunków ekonomicznych 5,13%. 

Natomiast względny wskaźnik bezrobocia, którego wartość poniżej jedności oznacza, że przeciętnie 

                                                           
18 Tak jak pisano wcześniej na str. 13, połowa absolwentów rocznika w momencie badania,  kontynuowała dalej naukę. 
Praca podczas studiów charakteryzuje się dużą „elastycznością” w zakresie dopasowania do studiowanego kierunku i  
często powoduje zatrudnienie na ułamkowych etatach lub na umowę cywilno-prawną. Taka sytuacja znajduje 
odzwierciedlenie w płacach, które muszą być niższe niż w przypadku zatrudnienia na pełnym etacie na czas 
nieokreślony. 
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bezrobocie wśród absolwentów jest niższe niż stopa bezrobocia w ich miejscu zamieszkania, był korzystny 

zarówno dla absolwentów Finansów i rachunkowości studiów stacjonarnych (0,71), jak i niestacjonarnych 

(0,39) na tle przeciętnego wyniku kierunków w dziedzinie nauk ekonomicznych (0,77). Biorąc pod uwagę 

fakt, że absolwenci zawsze potrzebują jakiegoś czasu na podjęcie pracy po studiach lub zmianę pracy, 

można uznać, że problem bezrobocia w ogóle nie dotyczy absolwentów kierunku Finanse i rachunkowość 

na UPP (bezrobocie mieści się a dolnych przedziałach przyjmowanych dla bezrobocia frykcyjnego).  

W stosunku do wyników w systemie ELA dla absolwentów I stopnia kierunku Finanse i 

rachunkowość UPP z roku 2017, można stwierdzić, że wyniki z 2018 roku nie uległy zasadniczym zmianom.  

Porównując sytuację absolwentów I stopnia kierunku Finanse i rachunkowość UPP można stwierdzić, że ich 

sytuacja jest porównywalna do absolwentów tego kierunku na innych uczelniach (głównie na 

uniwersytetach ekonomicznych). Widoczne jest to zwłaszcza dla studiów niestacjonarnych, których 

absolwenci z UPP poszukują pracy w czasie krótszym niż miesiąc i zarabiają około 3 000 zł, jest to bliskie 

wynikom z innych uniwersytetów ekonomicznych. W przypadku studiów stacjonarnych, absolwenci UPP 

poszukują pracy około miesiąc dłużej i zarabiają o około 30% mniej niż absolwenci uniwersytetów 

ekonomicznych (w stosunku do wielkości ustalanej łącznie dla studiów stacjonarnych i niestacjonarnych). 

Te stosunkowo gorsze zarobki absolwentów I stopnia kierunku Finanse i rachunkowość studiów 

stacjonarnych można tłumaczyć faktem, że w znaczącej większości kontynuują edukację, a praca ma dla 

nich charakter dorywczy, natomiast praca etatowa absolwentów studiów niestacjonarnych nie jest zwykle 

„pierwszą” pracą, a najczęściej kontynuują oni dotychczas wykonywaną pracę.  

Wydział w ostatnich latach podjął działania umożliwiające lepsze zapoznanie studentów z 

praktycznymi aspektami działalności przedsiębiorstw i instytucji sektora rolno-żywnościowego. Współpraca 

z praktyką gospodarczą była rozszerzana w programie "Studiujesz – praktykuj II. Program stażowy dla 

Studentów WES na Uniwersytecie Przyrodniczym w Poznaniu” (2018-20), którego celem jest rozwój 

kompetencji studentów. W roku akademickim 2019/2020 na studiach I stopnia (III rok) kierunku Finanse i 

rachunkowość 60 studentów uczestniczyło w stażach krajowych (160-godzinnych) oraz 3 studentów – w 

stażach zagranicznych (320-godzinnych). Rozwijana jest też współpraca z podmiotami z agrobiznesu w 

zakresie organizowania praktyk i staży studenckich (podpisywane są kolejne umowy o współpracy). 

Władze Wydziału i Rada Programowa Kierunku Studiów Finanse i Rachunkowość monitorowały i 

monitorują wyniki ankiet losów absolwentów. W ostatnich latach zostały podjęte działania korygujące 

programy kształcenia. Dalsze działania usprawniające będą uruchamiane również w przyszłości. 

 

 

PODSUMOWANIE RAPORTU ROCZNEGO I WNIOSKI (do 1000 znaków): 

 

W roku akademickim 2019/20 nie stwierdzono nieprawidłowości w funkcjonowaniu systemu jakości 

kształcenia na kierunku Finanse i rachunkowość. W ramach poszczególnych procedur zrealizowano 

większość zaplanowanych działań: zgromadzono wymaganą dokumentację, dokonano niezbędnych analiz 

oraz sporządzono syntetyczne raporty. Ze względu na sytuację epidemiologiczną związaną z pandemią 

wirusa COVID-19 nie przeprowadzono badań ankietowych absolwentów bezpośrednio po ukończeniu 

studiów oraz nie odbyły się hospitacje zajęć w semestrze letnim. Informacje dotyczące prac Rady 

Programowej Kierunku Studiów Finanse i Rachunkowość zostały przekazane do Prodziekana ds. Studiów.  

Można stwierdzić, że przyjęte na Wydziale Ekonomicznym rozwiązania sprzyjają wysokiej jakości 

kształcenia, a w proces podnoszenia jakości kształcenia włączeni są wszyscy pracownicy Wydziału.  

/-/  

30.12.2020  prof. UPP dr hab. .Aleksandra Łuczak 
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